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Service de reconnaissance
des plantes

Les Botanistes dont les noms suivent proposent leurs services pour aider leurs confréres,
les jeunes surtout, & déterminer leurs récoltes :
@ Pour les Charophycées :
© M. le Chanoine R. CORILLION, Maitre de Recherche au C.N.R.S,, 3, place A. Leroy,
49005 ANGERS Cedex.
# Pour les Champignons supérieurs :
© M. le Dr P. BOUCHET, Les Ouilléres des Nouillers, 17380 TONNAY-BOUTONNE.
4 Pour les Algues marines océaniques non planctoniques : -
© M. Ch. LAHONDERE, 94, avenue du Parc, 17200 ROYAN.
¢ Pour les Muscinées :
© M. R. B. PIERROT, Impasse Saint-André, 17550 DOLUS.
(Responsable du Fichier Bryophytes du Centre-Ouest).
© M. M. A. ROGEON, 14, rue Henri Dunant, 86400 CIVRAY.
4 Pour les Cryptogames vasculaires et les Phanérogames :
© M. M. BOUDRIE, Résidence les Charmettes C, 21 bis, rue Cotepet, 63000 CLERMONT-
FERRAND (pour les Ptéridophytes seulement).
© M. A. BOURASSEAU, 2, rue Bernard Palissy, 17100 SAINTES.
© M. le Chanoine R. CORILLION, Maitre de Recherche au C.N.R.S,, Laboratoire de Biologie
végétale, 3, place A. Leroy, 49005 ANGERS Cedex.
© M. M. KERGUELEN, Directeur de Recherche, |.N.R.A-G.E.V.E.S., La Miniére, 78280
GUYANCOURT (pour les Fétuques seulement).
© M. F. PLONKA, Chargé de Recherche Honoraire a I'l.N.R.A., 19, rue du Haras, 78530
BUC, (pour les Fétuques seulement).
© M. Ch. LAHONDERE, 94, avenue du Parc, 17200 ROYAN (pour les plantes du littoral).
© M. C. RAYNAUD, Laboratoire de Systématique et d'EooIogie méditerranéennes, Institut
de Botanique, 163, rue Auguste Broussonnet, 34000 MONTPELLIER (pour les Cista-
cées et plus particulierement le genre Helianthemum et pour les Orchidées d’Eu-
rope).
% M. A. TERRISSE, 3, rue des Rosées, 17740 SAINTE-MARIE-DE-RE
{pour les plantes de I'fle de Ré et celles de la partie orientale des Pyrénées).

1| est recommandé que chaque récolte comprenne, autant que possible, deux ou mieux trois
parts d’herbier, la détermination étant d'autant plus slre et plus précise qu'il est possible
d’examiner un plus grand nombre d'échantillons. Cela permettrait aussi au déterminateur de
conserver pour son propre herbier 'une des parts envoyées.

NOTA : il est demandé aux envoyeurs de dédommager les déterminateurs des frais de

correspondance, surtout s'ils désirent que les échantillons envoyés aux fins de détermination leur
soient retournés.
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La station d’Evax carpetana,
a Séchebec,
a nouveau pillée !

Le 19 mai 1991, J. TERRISSE, guidant sur les chaumes de Séchebec des
botanistes du groupe S.B.C.O. de la Vienne, nota en deux points la présence
d’Evax carpetana. 234 pieds furent dénombrés ; aucun ne fut prélevé.

Je me rendis moi-méme a Séchebec le 29 mai et pris quelques photos de cette
plante que je voyais pour la premiére fois, sans prélever aucun exemplaire.

Le 5 juin, R. DAUNAS, qui connait bien les lieux, et a qui j'avais indiqué avec
précision la localisation du peuplement que j'avais photographié, cherche en
vain I'Evax. 1l semble avoir disparu.

Quelques jours plus tard, J. TERRISSE, mis au courant, va vérifier lui-
meéme : il faut se rendre a I'évidence : tous les pieds d’Evaxont disparu ! Ils ont
été récoltés jusqu'au dernier !

Je dois l'avouer : cet hiver, quand jal lu la lettre d'E. CONTRE adressée, le
11 juillet 1975, 4 R. MAISONNEUVE (voir, dans ce méme bulletin “Ma corres-
pondance avec E. CONTRE", par R. MAISONNEUVE), j'ai eu peine a croire ce
qu'il affirmait : « Des vandales sont allés ravager cette année le site de Séchebec
en Ch.-Mar. et ont arraché tous les pieds du rarissime Evax cavanillesii que M.
DAUNAS n'avait pas revu depuis 10 ans » ; ce que R. MAISONNEUVE commen-
tait récemment (fin 1990) ainsi : « Si le pilleur (est-il toujours vivant ?) lit ces
lignes, je pense qu'il aura des remords... Est-ce str ? »

Et pourtant, seize ans aprés, cet acte absurde, 4 nouveau, a ét€ commis : j'en
ai été, en quelques sorte, le témoin...

Quel est le responsable ? A quelles motivations obéit-il ? Combien de temps
I'Evax résistera-t-il ? Est-ce la premiére fois depuis 16 ans que la station est
pillée ? Le pilleur est-il toujours le méme ? Est-ce parce que la plante est
réguliérement récoltée que le nombre des pieds est nettement plus faible que
jadis ? Faudra-t-il, pour assurer sa survie, monter la garde jour et nuit, comme
le font les ornithologues pour protéger les nids de vautours dans les gorges de
la Jonte ?

Autant de questions qui, pour le moment, restent sans réponse...

A. Terrisse
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Paul JOVET
(1896-1991)

En mai 1937, Paul JOVET guida dans le parc de Trianon un groupe d'é¢léves
de I'Ecole Normale d'Instituteurs de Versailles, dont j'étais. Les plus réticents a
la botanique furent conquis par la facon dont il nous présenta avec clarté,
gentillesse et patience des plantes judicieusement choisies pour leurs particu-
larités biologiques et/ou morphologiques, entre autres Lathyrus aphaca et L.
nissolia, la seconde dont notre guide nous dit la rareté et le nécessaire respect.
Si le talent pédagogique de Paul JOVET fut pour tous une évidence et un

Paul JOVET
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exemple, son souci de préserver la flore, méme “inutile”, surprit beaucoup
d’entre nous : il y avait la pourtant deux aspects fondamentaux de sa pensée et
de son oeuvre.

Le talent d'associer simplicité et précision dans la présentation du monde
végétal tenait 4 la formation de 'Homme : al'issue de la guerre (mobilisé en 1916,
gravement blessé en 1917), il fut instituteur public jusqu'en 1933, date ou il
devint boursier du C.N.R.S. puis assistant (en 1934) au Muséum National
d'Histoire Naturelle : il y termina sa carriére comme Directeur de Recherche au
C.N.R.S,, en tant que fondateur et directeur du Centre National de Floristique
(1960). Par ailleurs, en raison de ses importantes études floristiques et phyto-
géographiques au Pays Basque, il dirigea, depuis 1954, le Laboratoire du
Muséum a Biarritz, trés actif centre de recherches. A Paris comme a Biarritz, le
maitre a entretenu ou fait surgir des vocations, et G. G. AYMONIN, A. BEAUGE,
P. COUR, L. BRUNERYE, M. DEBRAY, M. GUEDES, B. LIZET, C. C. MATHON,
A. E. WOLF, d'autres cités plus loin, ainsi que l'auteur de ces lignes, lui doivent
beaucoup et se retrouvent dans sa pensée. Si sa liberté d'esprit I'a maintenu un
peu a l'écart des courants orthodoxes de la phytosociologie, il savait en
reconnaitre la valeur comme les limites.

En 1945, c'est au Laboratoire de Phanérogamie du Muséum que je devais
retrouver PaulJOVET, pour solliciter son aide dans la préparation d'un “D.E.S.”
de phytogéographie sur une forét picarde : lui-méme travaillait alors a sa thése
monumentale sur le Valois. D’innombrables botanistes lui rendaient visite, et
je craignais fort de I'importuner... Je fus sensible a son accueil d'emblée amical,
émerveillé par la diversité de ses intéréts et I'étendue de ses connaissances, enfin
conquis par son indépendance d'esprit et son hostilité aux idées recues. Un
détail parmi d'autres : c’est avec scepticisme que furent accueillies ses observa-
tions, publiées en 1934 mais longtemps méconnues, sur la présence de
Teucrium scorodonia (alors unanimement considérée comme une acidophile
stricte) sur les calcaires vifs du Valois : on sait maintenant que cette plante (sans
doute sous forme d'un écotype calcaricole) est I'une des plus fidéles et abondan-
tes colonisatrices des éboulis crayeux du Bassin Parisien. Aux innombrables
éléeves et botanistes qu'il guida sur le terrain, aussi bien dans la région
parisienne que dans des contrées plus lointaines, il montrait avec malice de
telles singularités stationnelles, entre de brillants apercus sur la flore, la
phytogéographie, 'écologie, les paysages végétaux et leur déterminisme, notam-
ment anthropique. A cet égard, il était particulierement intéressé par les aspects
historique et écologique de la flore adventice.

11 était toujours prét a guider de fagon souriante et passionnée aussi bien les
étudiants (ainsi, les agrégatifs des Ecoles Normales Supérieures) que les
participants aux sorties de nombreuses sociétés de naturalistes : il dirigea
notamment de trés nombreuses excursions pour les Naturalistes Parisiens.
L'une des plus émouvantes fut celle du 9 juin 1985, pélerinage sur les sites les
plus remarquables de sa chere forét de Retz que la méme association avait visités
50 ans auparavant sous sa direction. On le vit, 4 89 ans, et méme sous la pluie
battante, parcourir les halliers, n'acceptant que dans les passages délicats le
soutien de Madame JOVET, comparant avec brio la flore présente et celle
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d'autrefois, retrouvant avec bonheur certaines stations d'espéces rares... Ce fut
sans doute l'une des derniéres excursions qu'il dirigea, et un grand souvenir
pour tous les participants.

11 est impossible ici de donner autre chose qu'un apercu, sans doute trop
sommaire, de l'exceptionnelle activité scientifique de Paul JOVET, honorée par
de nombreuses récompenses scientifiques, de hautes distinctions honorifiques
et des invitations de plusieurs Universités étrangéres. Elle fut marquée par sa
fidele participation & de trés nombreuses sociétés savantes : Société Botanique
de France, Société de Biogéographie, A.F.A.S., Association Internationale des
Jardins Botaniques (dont il fut I'un des co-fondateurs)... Ses publications, au
nombre de 415, concerment notamment les domaines de la systématique, de
I'écologie et de la biogéographie, de la conservation de la flore...

Dans ce dernier domaine, il fut 'un des précurseurs, et ses articles sur la
nécessaire protection de stations botaniques du Valois (1933), sur la création
de “sanctuaires jardinés” (nous dirions maintenant “réserves gérées”), étaient en
quelque sorte prémonitoires ; dans ce domaine, si les publications de Paul
JOVET sont peu nombreuses, ses observations ont notamment nourri l'ouvrage
de Roger HEIM “Destruction et protection de la Nature™ (1952).

Sa contribution en phytogéographie et écologie de terrain est naturellement
capitale : elle fait appel, non seulement a la flore supérieure, mais aussi aux
Bryophytes et aux Lichens. Outre sa magistrale thése sur le Valois (1949), d'une
précision exemplaire et dont les données permettent aujourd’hui et pour I'avenir
d'utiles comparaisons, ses études portent sur de trés nombreux sites du Bassin
tertiaire parisien depuis les grandes foréts et tourbiéres jusqu'aux sites urbains,
auxquels Paul JOVET s'est particulierement attaché : il fut I'un des meilleurs
connaisseurs de la flore adventice “parisienne”. Outre des notices botaniques
complétant les données des cartes géologiques au 1/50 000 (Melun, Senlis,
Villers-Cotterets, Rambouillet), les feuilles “Paris” et “Melun” de la Carte de la
Végétation de la France au 1/200 000 rassemblent nombre de ces données
biogéographiques. Une autre feuille de la méme carte, celle de Biarritz, ainsique
beaucoup d'autres publications, dont une belle synthése réalisée avec Pierre
ALLORGE et un livret-guide réalisé a I'occasion du Congrés International de
Botanique de 1954, montrent a quel point notre Ami connaissait le Pays Basque
et les régions voisines, notamment les Landes de Gascogne.

Dans le domaine purement floristique et systématique, les importantes con-
tributions de Paul JOVET ne portent pas seulement sur les régions précédentes
et sur les adventices déja évoquées. Il décrit des espéces et genres nouveaux de
la flore malgache, notamment au sein de la famille des Logoniacées (11
publications), étudie en collaboration des plantes du Maroc et du Proche-Orient
(6 publications)... Correspondant-rédacteur de FLORA EUROPAEA, il suscita,
au Centre National de Floristique, la parution de nombreuses monographies :
sur les Thymus (M. DEBRAY), les Senecio gr. helenitis (L. BRUNERYE), les
Chénopodes (A. BEAUGE), les Callitriches (H. SCHOTTSMAN), etc..., ainsi que
les travaux de B. LIZET, orientés vers la structure des paysages.

Ses derniéres contributions, unanimement considérées comme exemplai-
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res, et dont le succes fut considérable, ont été les 7 suppléments a la Flore de
I'abbé COSTE. Méme s'il s'agit d'ouvrages collectifs (en association avec R. de
VILMORIN, puis M. KERGUELEN et A. E. WOLF), Paul JOVET y prit toujours
une part importante jusqu'au dela de sa quatre-vingt-dixi¢tme année : ils
constituent le témoignage d'une vie exemplaire, d'un travail scientifique accom-
pli sans relache et avec jole jusqu'au dernier jour. Deux images resteront
longtemps dans les mémoires : la magnifique photo de notre Ami étudiant les
“Herbes folles duJardin des Plantes” (publication de 19891) ; le superbe film “Un
botaniste dans la ville”, également réalisé avec Bernadette LIZET par le Parc de
la Villette (1984), qui restitue heureusement et pour longtemps un vivant
portrait de Paul JOVET, celui d'un savant simple et passionné aimé par tous
ceux qui eurent la chance de le connaitre.

Marcel BOURNERIAS
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Ma correspondance
avec E. CONTRE

par R. MAISONNEUVE (*)

Saint-Yrieix-le-Déjalat, décembre 1990

J'avais l'intention de publier dans le Bulletin mon échange de lettres avec
Contré. J'ai obtenu “le feu vert”, comme on dit, de M. Botineau et de R.

~ Daunas ; je les en remercie.

Je m'apergois que les missives du second semestre 1975 vont occuper les
pages qui me sont dévolues cette année. J'ai pris comme régle stricte de
respecter, dans toute la limite du possible, les textes originaux, la ponctua-
tion,... Sans étre Champollion, une patiente accoutumance m'a permis de
décrypter les pattes-de-mouche de Contré, d’apprécier sa maitrise de la langue,
la précision et la rigueur du taxinomiste hors pair qu'il était. Et, par une curieuse
association, je vois encore avec quel brio il s'insinuait sans encombre entre les
barbelés des clotures les plus rébarbatives! De toute fagon, I'ensemble de ses
missives est le miroir du personnage un peu insolite qu'il était.

Pour mes lettres, vous jugerez vous-mémes, car, comme dit Stendhal : « On
peut tout comprendre, excepté soi-méme ».

Ce respect absolu des choses écrites entraine des longueurs et des redites
inévitables. J'ai simplement supprimé les “civilités” et écrit “FLEUR", forme
“acronymique” suggestive de “Flora Europaea”.

J'al mis entre crochets des explications personnelles plus récentes concer-
nant ce qui précéde immédiatement.

St-Y.le 2/7/75
R. Maisonneuve
St-Yrieix-le-Déjalat
19300 EGLETONS

Cher Monsieur Contré,

Je me permets de vous envoyer ce mot de prise de contact. Je suis retraité

(*) R. M. : 3 rue Tarentaize, 42000 SAINT-ETIENNE.



10 R. MAISONNEUVE

de I'Education Nationale, originaire de la Corréze (de Tulle) et je passe la saison
d'été en bordure sud du plateau de Millevaches, a 10 km ' EGLETONS.

Je sais par M. BRUNERYE que la flore de la Corréze vous intéresse, et M.
DESCHATRES m'écrit que vous avez publié en collaboration avec M. ROGEON
une “Esquisse de la répartition du Chéne Tauzin dans le Centre-Ouest".
Certainement vous savez et vous avez vu les Chénes Tauzins (nommés garrils
par les paysans de ces communes) qui forment deux colonies peu étendues mais
relativement prospéres dans les communes de BEYNAT et du CHASTANG. Je les
al délimités avec 'hybride x Quercus andegavensis Ry. ‘

Mais le but de cette lettre est de vous dire que le hasard de mes sorties, et
en particulier mes recherches sur les serpentines des cantons de BEAULIEU et
de MERCOEUR m'ont permis de découvrir une dizaine de “grandes espéces”
jamais signalées a I'ouest du Cantal et de I'Aveyron. C'est ainst que le Trifolium
montanum vit en compagnie de Serapias lingua par exemple... Evidemment,
Cheilanthes marantae, Asplenium cuneifolium, et aussi Armeria plantaginea,
Silene armeria, Veronica spicata, Euphorbia costeana (mais différente), vivent
1a, et personne ne les y avait vues !

Si quelques chose vous intéresse, mettez-moi a contribution. Cela me fera
gagner du temps, et & vous aussi.

Brioux-sur-Boutonne, le 11 juillet 1975

Je n’ai eu votre lettre du 2 juillet qu’a mon retour de la “session extraordinaire” de
notre société qui s’est tenue cette année 3 Nontron et qui s’est terminée dimanche soir.

Cette découverte de serpentines a Beaulieu est évidemment quelque chose d’extra-
ordinaire, et 1a richesse de leur flore ne 1’est pas moins. Le hasard se fait quelquefois le
bon serviteur du botaniste ! Cela m’est arrivé 2 moi aussi, et parfois méme en
Comréze ! Je m’apprétais un jour & quitter un petit village des environs de la Roche-
Canillac, ol j’avais retrouvé, non sans mal, un trés rare hybride de fougére indiqué 1a
autrefois par E. Walter Asplenium x costei (= forisiense x septentrionale), lorsque j’ai -
mis la main sur un autre tout 2 fait par hasard, et inédit celui-1a : Aspl, ad,-nigrum x
septentrignale! (une seule touffe, d’ailleurs trés mal placée sur un vieux mur de jardin,
au bord d’une route).

Mon état de santé ne me permettait pas alors d’aller y voir [les serpentines de
Beaulieu), je vous avoue que j’avais quelque scrupule & me rendre 13-bas i votre insu,-
car je savais que vous en étiez le découvreur. Ainsi donc, tout s’arrange. Si vous le
permettez, mon excellent ami, M. Daunas... sera du voyage ; il est plus jeune que moi
et un long voyage en voiture ne I’effraie pas. Moi, j’ai 59 ans, et je ne puis en dire autant.
Voici donc ce que nous pensons pouvoir faire.

Nous partirons en principe mardi matin 15 juillet, trés t6t. Nous pensons passer la
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nuit & Clergoux prés Marcillac-1a-Croisille, dans un petit hétel oui j’ai 1’habitude de
descendre. Sauf avis contraire de votre part, nous irions vous chercher en voiture le
mercredi matin et nous irions avec vous a Beaulieu. Si le site est étendu, peut-étre serait-
il bon comme nous avons I’habitude de le faire, de porter le déjeuner dans le sac. Nous
reviendrions naturellement 4 Beaulieu, et, 2 1’aller ou au retour nous vous montrerions
naturellement les hybrides d’Asplenium de la Roche-Canillac [St-Martin-la-
Méanne). Nous rentrerons le lendemain jeudi. Si vous le pouvez, comme je pense que
vous n’avez pas le téléphone, n’ayant pas trouvé votre nom sur I’annuaire de la Corréze,
nous irions prendre contact le mardi soir afin de mettre au point le projet du lendemain.
Soyez sans inquiétude : M. Daunas est un botaniste discret, et nous sommes de
véritables amis des plantes, c’est-3-dire que nous nous contentons de faire un petit
prélévement pour notre herbier, et seulement lorsqu’il n’y a aucun danger 2 le faire. Des
vandales sont allés ravager cette année le site de Séchebec en Ch.-Mar. et ont arraché
tous les pieds du rarissime Evax Cavanillesii que M. Daunas n’avait pas revu depuis 10
ans... Impensable, mais pourtant vrai. IIs n’ont pas laissé leur carte de visite... J’ai des
soupgons sur le criminel responsable, mais sans certitude, on doit se taire ! Mais Rouy
fut trés imprudent en donnant (VIII, 169) des précisions : entre Bords et St-Savinien
(Foucaud) ; a rechercher.[ Si le pilleur (est-il toujours vivant ?) lit ces lignes, je
pense qu'il aura des remords... Est-ce str ?]
~ Je vous remercie encore une fois bien sincérement de votre aimable proposition, et
vous prie d’agréer...

[Cette lettre était accompagnée de la carte des Deux-Seévres (tirée d'un
calendrier des PTT), de “quelques adresses de spécialistes” pour la détermina-
tion des plantes, de notes concernant une herborisation a Altillac-sur-Dordo-
gne, dont nous reproduisons le schéma, et de précisions sur quelques plantes,
parmi lesquelles Euphorbia costeana. A titre d'exemple, voici ce qui concernait
cette espéce :]

Euphorbia costeana Ry
D’apres Flora Europaea I, table des matieres, serait synonyme d’E, ruscinonensis
Boiss. E, flavicoma D.C. dans cet ouvrage (11 p. 219) est subordonné a “E,_brittingeri
Opiz ex Samp. = E, verrucosa L. 1759 ; non L. 1753”.

* “E, flavicoma D.C.... de I’Espagne, du Sud de 1a France et du Nord de I'Italie
n’est probablement pas distinct spécifiquement de 38 (38 : “E, brittingeri = E. verrucosa
L. 17597). C’est une plante plus petite, a feuilles assez coriaces, des ombelles a 1-5
rayons qui sont habituellement plus courts que les bractées ; les graines passent pour
étre quelque peu plus grandes que celles de 38” (FLEUR, trad. II p. 219).

* “n® 39 E. ruscinonensis Boiss. Pérennant, presque glabre, de 10-20 cm. Tiges
ligneuses inférieurement, sans écailles a la base, pourvues de rameaux non floriferes et
de rayons (“‘rays™) axillaires. Feuilles serrulées, les inférieures elliptiques, obtuses, a
poils clairsemés en dessous, les moyennes linéaires-lancéolées, aigués, glabres ; les



12

R. MAISONNEUVE

Schéma d'herborisation a Altillac-sur-Dordogne.
(Les couleurs n'ont pas été reproduites)
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feuilles caulinaires supérieures et les bractées de ’ombelle ovales ou subcordées,
obtuses. Ombelles a 5 rayons, courts. Capsule de 5-7 mm,  peine sillonnée, couverte
de petits tubercules hémisphériques-coniques™ (FLEUR, trad. II p 219).

Rouy (Fl de France XII p 148-149), traite E, flavicoma D.C. comme gspéce auméme
titre que 1’“E.verrucosa Jacq.” et le décrit ainsi : « N° 12, E. flavicoma D.C.... Plante
aportd’E, verrucosa dontelle a les ombelles jaunes pendant I’anthése ; mais en differe
tres nettement par I’ensemble des caractéres suivants : Taille moindre (8-15cm) ; tige
subligneuse, plus grosse, trés rameuse infériecurement ; rameaux dressés, + velus,
persistants et aphylles ; feuilles plus densément rapprochées, plus petites, serrulées,
toutes réfléchies, lancéolées ou sublinéaires, aigués, ordinairement trés velues ; gmbel-
les A rayon c ; bractées rhomboidales, entieres ou a peine denticulées ; styles
bipartits ; capsules chargées de verrues hémisphériques peu saillantes ; graines une fois
plus grosses, gristres, piquetées de blanc. Vivace, mai-juin.

Hab. Coteaux calcaires du midi : Dréme, H. Alpes, B. Alpes, A. Marit., Var, B. du
Rhone, Vaucluse, Gard, Hérault, Aude, Pyrénées orient., Tarn, Aveyron.

Aire géogr. - Espagne, Italie septentrionale.

Et il ajoute :

Race. - E, costeana Rouy ; E, depauperata Coste et Soulié, in Bull. Soc. bot. de
France, 44, p. CXV (1), non Hochstt. ap. Rich. - Tiges gréles, de 1-3 dm, couchées-
diffuses ; feuilles petites, glabres, réfléchies ; ombelles tres petites, souventirrégulieres,
appauvries, simples ou 2 2-4 rayons ; bractées largement ovales ou suborbiculaires ;
capsules de 1/2 plus petites.

Hab. : Aveyron, fentes des serpentines du Puy-de-Wolf (2) (Coste et
Soulié). »

G. Bonnier (Fl. compléte en couleurs X p 13) fait d’E, flavicoma une ssp. de E.
verrucosa, et place a la suite, en petits caractéres : « E, depauperata Coste et Soulié (=
E. costeana Ry) ombelles petites et réduites a 2-4 rayons (parfois un seul rayon), tiges
gréles et couchées (Aveyron) ».

(1) Je ne posséde pas ce bulletin.

(2) Sic.

Brioux-sur-Boutonne, le 15 juillet 1975

[Un carton que je résume]

... Hélas, mon état de santé, si précaire depuis bien longtemps, surtout
depuis deux ans, m'interdit d'entreprendre ce voyage fatigant pour le moment.
Ce n'est donc certainement pas cette année que j'aural 'honneur de faire votre
connaissance, il faudra attendre des jours meilleurs...
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St-Yrieix-le-Déjalat, le 17/7 /75

Au risque d'aviver votre déception, je vous dis franchement que je me
réjouissais de votre initiative et que je vous attendais ce mardi soir... Mais je vous
dirai aussi franchement que je trouve votre programme bien trop chargé : les
routes de Corréze sont sinueuses et les heures passent vite ! Je me laisse
presque toujours prendre au piége qu'est l'obligation de rentrer. Nous aurions
eu trés chaud par ce temps magnifique. Par contre (et c’est la une des raisons
de la richesse de la flore de ces serpentines), rien n'y grille. Hors du roc abrupt,
une terre brune et compacte reste toujours humide. Le sol est pratiquement
inondé jusqu’'en mars-avril. Des marécages tourbeux se situent au pied du
rocher, avec une partie de la flore des tourbjiéres. Et jusqu’au 15 aouit au moins,
on peut trouver en fleur ou du moins reconnaitre presque tout ce qui n'est pas
trop précoce. La magnifique Veronica spicata si fugace n’est peut-étre pas au
rendez-vous de juillet!

Je vous joins une liste incompléte, et qui contient certainement des erreurs.
J'al passé ma vie a apprendre, enseigner ou inspecter sur les Mathématiques...
On y aime particuliérement les extrapolations indispensables a la recherche,
mais les résultats sous leur forme définitive ne laissent pas apparaitre la
moindre affirmation non prouvée ! En Botanique, le risque est grand de sortir
du plus pur esprit de rigueur. Par exemple, le Plantago serpentina (que j'ai
d'ailleurs trouvé aussi prés de Meyssac) correspond fort aux caractéres de P.
maritima (volr Chassagne), que l'on peut lire sur les flores. Et 'Euphorbia
costeana (?) de Bettu n'est pas celle du Puy-de-Volf. Et ce n'est certainement pas
E. verrucosa. Alors, pourquoi pas une nouvelle sous-espéce, d’autant plus qu'E.
flavicoma n'est pas toujours reconnue comme espéce valable ?

Vous remarquerez que jai porté plusieurs stations ; elles sont voisines ; a
Chenailliers-Mascheix, la station de Bettu est une masse escarpée de rochers
trés accessible par I'ouest ou elle se continue par de mauvais paturages prés des
villages du Doumeéche et de Mazaud. A Brivezac, commune voisine, les rochers
de Toutou, contre lesquels une ferme est batie, sont abrupts, mais de surface
limitée. On y note des espéces rudérales. Cahus est une commune du Lot, au

-nord de la Cére, qui fait une demi-enclave dans le canton de Mercoeur. C'est la
fort différent, car la serpentine qui y est un marbre n'affleure presque pas ; elle
était exploitée i1l y a quelques années.

Mais la nouveauté dont vous auriez eu avec moi la primeur est ma visite
récente des serpentines du canton de Mercoeur : 20 ha peut-étre prés du bourg
de Reygade et a4 quelques km de la a Causinil fou Cauzenille]. Je les avais
repérées [en partie] a la fin de I'hiver période propice ou I'on voit loin. Je ne
m’attendais pas a grand chose de nouveau lorsque je m'y suis pointé fin juin vers
17 heures. Or, j'at trouvé, sur le peu que j'al visité (1 /4 de la surface de Reygade
peut-étre), les sepentinophytes de Bettu : Aspl. cuneifolium, Cheilanthes
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marantae, et aussi Armeria plant., Alium sphaerocephalum,... une prédomi-
nance de Scleranthus perennis et deux nouveautés : Trinia glauca et Astrocar-
pus sesamoides. Ces trois espéces sont dominantes ou j'ai passé, avec la
fameuse Fétuque glauque du groupe ovina qui reste mystérieuse. De plus, et la
ressemblance avec la fétuque est grande, en début de développement, Koeleria
vallesiana qui n'est pas a Bettu. Voila donc du nouveau, et je brile d'aller voir
les 3 autres quarts,... Des surprises y sont possibles. Peut-étre verrai-je M.
BRUNERYE, que celarisque d'intéresser aussi. Mais j'ai beaucoup de servitudes
actuellement... En particulier, mon ami M. R. DESCHATRES, Instituteur prés
de Vichy, s'est lancé dans une étude sérieuse des Dryopteris, en compagnie d'un
anglais et d'un suisse de 77 ans, ancien prix Nobel de chimie, et qui compte les
chromosomes ! J'ai une forte documentation sur les Dryopteris. D. borreri est
presque aussi commun en Corréze que D. filix-mas. Mais on le baptise souvent
(a tort parait-il) sous le nom de I'hybride x taveli. Le compteur de chromosomes
est formel. Je suis chargé de récolter des exemplaires et d’essayer de trouver D.
abbreviata.

A propos de Fougéres, je sais que WALTER en a repéré plusieurs a La Roche-
Canillac. Je serais en effet trés heureux de les voir | Je connais trés bien la
région : mes parents cultivateurs a l'est de Tulle sont nombreux.

Ah! J'ai surpris M. BRUNERYE, qui connait bien les Monédiéres, mais dont
les séjours a Treignac sont trop brefs, en découvrant une station d’Allosurus
crispus sur le plateau. Il pensait que ce n'était pas possible. De méme, j'ai repéré
plusieurs magnifiques stations d’Adenocarpus autour de St-Yrieix-le-Dé. Vrai-
ment, la Corréze est a fouiller, mais la tache est trop grande pour moi. Je cherche
partout des contacts. Tenez, l'autre jour, a Gimel, je trouve Verbascum
floccosum (banal sans doute, mais non signalé). A Neuvic d'Ussel, sur la rive de
la retenue [a Antiges], j'ai la surprise de Veronica peregrina (que FOURNIER fait
arriver dans le Centre) et du si beau, avec ses anthéres orangées, Alopecurus
fulvus,... On croirait que personne ne regarde a ses pieds!

Mon bavardage vous lasse peut-étre ; il prouverait, si c'était nécessaire,
qu'une visite de vous et de vos amis me ferait le plus grand plaisir. J'espére que
votre santé vous le permettra bientot.

Merci d’avance pour les cadeaux que vous m'annoncez. Pour moj, je n'ai que
les documents de M. BRUNERYE et des pages manuscrites ou dactylogra-
phiées... Mals, et je ne sais pas ou l'affaire en est, BRUNERYE, avec ma
collaboration, publie sur la revue de la Société des Sciences et Arts de Brive un
troisiéme complément (d'ailleurs incomplet lui-méme) du catalogue de RUPIN.
Je ne sais si c’est sortl des presses. Vous en aurez un certainement.

Dés que votre santé le permettra, venez donc. Je suis plus solide que vous
certes ; mals j'al besoin d'étre encouragé et mis a contribution. Sans cela, je me
laisse aller...
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Brioux/Boutonne, le 22 juillet 1975

Je vous remercie tout d’abord de votre longue lettre et de tous les détails qu’elle
contient sur les stations corréziennes. M. Daunas est d’accord pour que nous remettions
notre voyage au lundi 28 juillet... Nous serons trés heureux de faire votre connaissance
et nous visiterons avec un trés grand plaisir les sites remarquables que vous avez

découverts. Si cela se pouvait, je verrais aussi avec plaisir Allosorus crispus que je ne
connais pas, n’ayant jamais herborisé en montagne. Nous vous montrerons bien entendu
le pied unique de I’hybride inédit d’ Asplenium (ad.-nigrum x septentrionale), et dans
le méme village un autre hybride d’Asplenium que M. E. WALTER avait trouvé le
premier et qui est lui aussi extrémement rare : le x Costei (= forisiense x ntrignale),

mais nous vous demandons la discrétion absolue sur ces deux fougéres car nous sommes
au courant de faits regrettables qui ont eu lieu tout récemment dans le monde des
botanistes (par exemple le pillage cette année de la station d’Evax de S¢chebec, en Ch.-
Maritime...). Je fais exception toutefois pour votre ami M. Brunerye que je connais et
dont j’ai pu apprécier la courtoisie. J’avais d’ailleurs I’intention de lui montrer un jour
ou I’autre ces deux fougéres ou A défaut de lui envoyer un petit croquis qui lui aurait
permis de les retrouver sans peine (ce que je ferais du reste pour vous si pour une raison
ou une autre notre voyage ne pouvait avoir lieu). Moi aussi je m’intéresse beaucoup au
genre Dryopteris. J’ai vainement cherché dans la vallée du Doustre pres de la Roche-
Canillac, un hybnde que d’aprés Chassagne (Fl. d’ Auvergne) M. E. Walter y aurait
trouvé autrefois : D, carthusiana (spinulosum) x filix-mas [qui est le D. remota que
J'ai découvert au ravin de la Vialle, prés du pont de Cornil]. A I’endroit que j’ai
visité, j’ai d’ailleurs vu fort peu de D, carthusiana, mais surtout D, dilatata et autant de
D, Borreri ou x Taveli que de filix-mas ! Je crois que la lumigre est loin d’étre faite sur
ce dernier groupe ; des botanistes éminents ne tombent pas toujours d’accord. Il y a
quelques années, le jour ol j’ai montré I’ Asplenium inédit & M. Lawalrée, un des
spécialistes belges des Ptéridophytes, nous avons rencontré en plusieurs points de tels
Dryopteris. Lui était d’avis qu’on devait les appeler x Tavelii, mais reconnaissait qu’un
de ses confréres luxembourgeois ne se faisait pas la méme conception que lui des D,
Borreri. Alors 7? Les Dryopteris sont plus abondants en Corréze et dans. .. [ici, lecture
hasardeuse dans les deux marges trés étroites de la feuille]... Vendée, Deux-

- Sévres, Maine-et-Loire, Vienne, Creuse (une seule fois), Corréze, Haute-Vienne, Cha-
rente, Dordogne, Charente-Maritime, Gironde. Je ne sais pas en définitive quelle sera
1a localité ot nous nous installerons. Peut-étre Clergoux, mais ce n’est pas sir. Nous
ferons notre possible pour vous rencontrer lundi dans la soirée afin d’établir avec vous
notre programme du lendemain.
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St-Yle 24/7/75

Votre lettre que je recois ce matin me rassure sur votre état de santé, Et je
viens de téléphoner a BRIOUX pour vous laisser un message.

Mais il est bon de préciser par une lettre qui vous parviendra samedi je pense.
Car, sans vous demander de changer un programme que vous avez sans doute
préparé, j'ai le devoir de vous indiquer ce qui 4 mon avis serait le plus simple et
le moins fatigant. /

Vous avez, sauf erreur, 230 km de BRIOUX & ST-YRIEIX le D¢j. par
LIMOGES : 140 pour vous rendre a LIMOGES puis 90 de LIMOGES a St-Y. par
EYMOUTHIERS, LACELLE, BUGEAT (prendre la route d’Egletons) puis S. Y. a
droite aprés 20 km. Un trajet un peu plus long, mais plus tortueux, consiste a
LACELLE a prendre la RN 140 pour TREIGNAC, puis directement TREIGNAC-
ST.Y.

Pour loger a CLERGOUX, vous trouverez des hoétels complets, 283 km de

‘route par ANGOULEME, PERIGUEUX, et BRIVE sans doute, plus 28 km, dont
10 de trés mauvais, de CLERGOUX 4 S. Y.

Or, un hétel d'ici, que je viens de voir, m'a promis de vous loger st vous arrivez
lundi soir ; et si vous ne venez pas cela ne le géne pas. Les prix y sont fort
modestes et les chambres correctes (je ne les ai pas vues).

" Ainsli, vous pourriez tranquillement, sans partir trop tét, arriver ici en fin de
matinée ou début d’aprés-midi. Nous irions ensuite voir le fameux Allosorus
crispus, qui n'est pas loin. Auparavant, nous traverserons une “tourbiére”, que
M. BRUNERYE ne connait pas encore, qui est fort riche avec deux Lycopodium.
(Je passe sous silence Adenocarpus comp. qui doit étre bien prés de sa limite
est).

Pour le secret et la protection, vous pouvez me faire confiance. D ailleurs,
pour préserver I'Allosorus, jai décidé de porter une hache : vous verrez
pourquoti.

Dong, a lundi 28, et étudiez bien le programme proposé !

Vous pouvez téléphoner au 5593 02 91. C'est le N° du boulanger épicier. Mals
il ne peut venir me chercher ; vous lui dictez un message. Ne faites rien si vous
suivez mes consells : ce sera ainsi la meilleure. confirmation.

Brioux, le 29 aofit 1975

... Je n’ai pas fait de longs voyages depuis les chaudes journées corréziennes de
juillet dont je conserve le meilleur souvenir. J’espere bien avoir 1’occasion de retourner
dans ce délicieux pays I'an prochain. Je n’ai pas encore pris le temps d’examiner
attentivement les plantes des serpentines telles que 1’ Agrostis 2 feuilles glaucescentes,
les Centaurées du groupe jacea. L’ Allium cf, ochroleucum doit &tre maintenant fieuri. ..
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Je suis passé chez M. Daunas avant-hier, 4 St-Sulpice-de-Royan ; il m’a conduit en forét
de St-Augustin prés de St-Palais-sur-Mer, ou nous avons retrouvé sans peine, dans une
aulnaie, les is filix-m velii, dilata usiang (= spinulosa) qu’il y avait
découverts 1’an dernier. Tout prés de 13, dans un fossé du marais, Ceratophyllum
submersum en fruits, rare espéce, du moins chez nous, que j’ai eu 1’occasion de voir
aussi dans les Deux-Sévres derni¢rement.

Je me permets de vous rappeler que je me mettrai bien volontiers a votre disposition
1’an prochain si vous désirez faire connaissance avec la flore trés riche de nos calcaires
du sud du Poitou et des Charentes ainsi qu’avec la flore non moins riche du littoral. Je
retrouve dans mes papiers la note de M. DESCHATRES intitulée “Dryopteris Borreri
et D. tavelii en montagne bourbonnaise” (Revue scientifique du Bourbonnais, 1965, P.
26-32). M. Deschatres est depuis peu lauréat de la Société Botanique de France.

St-Yrieix, le 5/9/75

Je commence mes lettres souvent par les “civilités”. Et je vous remercie
d'abord pour les envois de documents. Si je veux faire quelque progrés a4 mon
age, je dois d'abord “potasser” ce qui se présente, et opérer sur le terrain avec
des gens compétents. 1l était siir qu'avec son littoral et sa variété de sols la flore
de Charente maritime devait étre riche, mais comment soupconner qu’il y
poussat autant d’espces montagnardes ou méme méditerranéennes ? Bien sar
nous viendrons mon épouse et moi I'an prochain, en mai-juin ou plus tét, de
fagon a voir toutes ces Orchidées (et aussi quelques espéces que je repére et dont
J'al “la marotte”). A ce propos, J'ai écrit 4 DAUNAS début juillet, et joint un chéque
postal de 30 F qui n’a pas été porté 4 mon débit... Je pense que vous reviendrez
en effet I'an prochain dans la verte Corréze. Nous serons heureux de vous
accompagner. ,

J'al l'intention d'établir des tableaux comparatifs provisoires sur les 4
affleurements de serpentines des cantons de BEAULIEU et de MERCOEUR.
Vous en connaissez deux, BETTU de CHENAILLERS-MASCHEIX et le BOUS-
QUET (j'ai vérifié) de REYGADE. Il reste TOUTOU de BRIVEZAC, peu étendu et
avec une ferme dessus, et CAUSINIL de MERCOEUR. IIs sont tous les 4
_sensiblement différents. Un autre affleurement, & CAHUS (LOT), 4 2 km de la
Corréze, est plus particulier, car c'est une carri¢re abandonnée. Je le laisse
jusqu'a nouvel ordre.

A ce propos, M. BRUNERYE m'a prété la “Note sur la biogéochimie des
serpentines du Sud-Ouest de la France” (Bulletin de la Société Royale de
Belgique, T.99, p 271 ; 1966) par P. DUVIGNEAUD. La Fétuque glauque est
désignée par le binome Festuca longifolia Thuill. au sens de HUBBARD (1954).
Cela veut dire que I'on groupe ainsi « la plupart des formes a feuilles glauques
et robustes de F. duriuscula de 'Europe occidentale ». C'est donc tout simple ?
D'une facon analogue, il désigne par “Thymus drucei Ronn. au sens de
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CLAPHAM, TUTIN & WARBURG?" le groupe « des formes de Thymus du gr.
serpyllum & rameaux poilus seulement sur deux faces opposées ». Tout cela
laisse donc beaucoup de liberté... Sur ma liste, je vais donc indiquer ces
dénominations. Pour les Agrostis, Centaurées,... j'ajouterai “var.” comme
DUVIGNEAUD.

Avec BRUNERYE je suis sorti 3 fois. -

- Al'étang des OUSSINES, ot Brunerye a réussi la trouvaille d'un Isoetes
echinospora ; un seul exemplaire, c'est une chance ! La station était riche ily a
quelques années.

- Dans les vallées (ravins) de l]a LUZEGE et de la DORDOGNE nous avons
trouvé aisément Circaea intermedia ou vous laviez dit, mais aussl a St-
PANTALEON-de-LAPLEAU, et dans les gorges du DOGNON, 4 MONESTIER-
PORT-DIEU, (avec Lunaria rediviva, Valeriana tripteris...).

- Enfin a BETTU, REYGADE (ot1 nous n'avons rien vu de nouveau sauf
une Cuscute et deux Marguerites). CAUSINIL se présente autrement. Ily a deux
parties séparées par un bois. Mais il n'y a pratiquement pas de prairie et encore
" moins de marécage. La partie Est est une barriére rocheuse avec forme
serpentinicole non évidente (mais avec cependant Cheilanthes mar.), au-dessus
d'un bois et surmontée par une “pelouse”. La deuxiéme partie, a I'ouest, est trés
rocheuse, avec des parois verticales ou inclinées complétement stériles. Nous
n'y avons rien vu de nouveau. On peut dire que Hippocrepis comosa, Allium
sphaerocephalum et Dianthus carthusianorum sont abondants. Voila.

L'Allium ochroleucum a effectivement fleuri dans un pot ici a St-Yrieix. Nous
avons l'intention de retourner aux serpentines avec M. & Mme MOUREAU (lui
est né et a passé sa jeunesse a Chauvigny, pas trés loin de chez vous). lls
viennent de prendre leur retraite de professeurs d’histoire et géographie. Sans
doute verrons-nous tous ces ails en fleur...

J'ai vu M. LUGAGNE deux fois ; une premiére fois 4 Faux-la-Montagne, pour
les Scheuchzeria et la forét de la Feuillade, une deuxiéme a Néoux ou1 nous lui
avons porté une grosse brassée de Fagopyrum tataricum dont il m'avait parlé,
et qu'il expédie a Liége je crois. Si vous en voulez, il n'est pas rare ici.

Ah! M. BRUNERYE (ou vous, je ne sais) m'a dit que M. BOUBY (je crois, ou
vous) avait réussi a trouver des Pteridium aqu. fertiles, ce qui serait trés rare.
Le hasard, ou plutét une sorte de prémonition, m'en a fait découvrir. Je
cherchais des cépes a Sarran lorsque je me souvins brusquement que je devais
regarder ces Fougeres a I'envers ! Il s'est trouvé que la premieére était fructifiée.
A part ce lieu, j'al beaucoup regardé ailleurs : en vain. D'ailleurs, en débrous-
saillant depuis plus de dix ans mes plantations de coniféres qui couvrent 4
hectares, j'ai coupé des milliers de fougéres sans jamais remarquer de fructifi-
cation. Il est vrai que mon esprit était ailleurs (ou nulle part !). Je vous joins un
morceau. [Depuis, j'al eu la surprise de découvrir a Egletons une vaste colonie
de fougeres a sporanges ; c'était impressionnant !).

J'ai eu la visite inopinée ici de M. R. DESCHATRES (avec son épouse et un
petit-fils) ; ils revenaient d’Agen ou1 une de leurs filles est établie. Il m'a apporté
Jussieua, Sporobolus, et le curieux Senecio viminea (dernier cité dans Fournier
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compléments p.1095). 1l avait récolté a 15 km a l'ouest de TULLE, au bord de
la route de Brive, Erigeron naudinii et Bidens frondosa.

Mais surtout, il s'intéresse aux Dryopteris, en particulier sur certains du
ravin de la Vialle, 4 cent métres du pont de Cornil, o1 je I'avais conduit, ily a deux
ans, et il m'a laissé des exemplaires et une documentation. Tout cela me dépasse
un peu, mais il faudra bien que je m'y mette. Aussi, J’ai réuni les renseignements
que je tenais de M. DESCHATRES et je vous en envoie un double. Il est bien
entendu que pour moi, tout cela, et en particulier toutes ces distinctions et tous
ces changements de noms ne signifient pas grand'chose ! Vous voyez que
DESCHATRES, qui avait écrit la note dont vous me parlez en 1965 d’aprés
LAWALREE & REICHLING, revient complétement la-dessus : le ou les hybrides
D. tavelii seraient rares, et lés D. borreri répandus. Nous sommes donc a un
tournant : si les caractéres morphologiques ne suffisent pas pour déterminer
certaines espéces, il faudra, quitte a détruire la station, envoyer de nombreux
exemplaires 4 ceux qui les cultivent ou comptent les chromosomes a BALE,
LEEDS ou en HONGRIE...

DESCHATRES m'a aussi laissé une brochure de 12 pages et dix planches
(CANDOLLEA 30, 1975, p 189 4 201) de CALLE, LOVIS & REICHSTEIN sur A.
x contrei. Tout cela est savant, minutieux,... mais si on I'accompagne de la
destruction de I'objet de I'étude, du moins dans son milieu naturel, c'est 'ours
qui tue la mouche certes, mais aussi son maitre sans y penser | De toute facon,
bien que DESCHATRES ne soit pas un destructeur, je ne lui ai parlé de rien et
il ne m'a rien demandé.

11/9/75

Je reprends cette longue lettre, alors que nous sommes retournés hier sur
les serpentines de BETTU, de TOUTOU, et du BOUSQUET. Une parenthése : M.
MOUREAU est né a PAIZAY-le-SEC, en Poitou. Ilignore I'origine de “PAIZAY™ (qui
s’écrit souvent autrement).

Ceci dit, J'al relevé de nouveaux noms sur les parties humides piétinées par
le bétail (Digitaria, Echinochloa, Polygonum...). Je ne sais si je dois les noter sur
mes tableaux en projet...

A TOUTOU, je voulais récolter un Carex qui forme une longue touffe le long
du mur de I'étable. C'est C. divulsa Stokes.

A propos de Carex, vous vous souvenez des quelques pieds en mauvais état
prés d’Erica scoparia. En vérité, je les avais notés (de cet endroit précis, ou d'a
c6té) C. distans et non C. binervis, tout simplement parce que ce dernier n'est
pas signalé dans notre coin. Pouvez-vous voir surl' exemplalre que vous avez, car
Je crois que la ressemblance est grande ?

Mais pour I'essentiel de ma récente tournée : extraordinaire profusion de
Scilla autumnalis ; il y en a partout, sur les rochers, sur les pelouses et méme
au milieu de la Callune ! A la dose de 10 pieds au métre carré, cela représente
au bas mot 100 000 pieds & REYGADE, 300 000 a BETTU, 1 000 4 TOUTOU.
Cela me décide d'aller la semaine prochaine 4 CAUSINIL pour comparer et aussi
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pour voir s'il existe Serratula tinctoria que j'ai trouvée a4 Reygade, et qui
manquait un peu. :

Vous aviez dit que la centaurée est C. serotina, peut-étre. Pourquoi pas ? Elle
s’appellerait maintenant C. decipiens Thuill.

...............

P.S. : M. DESCHATRES ne m’a pas évidemment indiqué sa “promotion”.
J'ai récolté Ceratophyllum submersum en Céte d'Or.

St-Y., le ler octobre 1975

Je viens d'établir cette liste de 220 espéces relevées sur les terrains
serpentineux et leurs environs immédiats. Vous en connaissez 'essentiel, a
BETTU & REYGADE. Sans doute pourrez-vous réparer les oublis et erreurs que

_jal dia commettre. Certaines indications vous paraitront fort discutables : cela
importe peu pour ce travail qui est une ébauche permettant de mieux voir ce qui
reste a faire. En septembre, j'ai visité & CAUZENILLE de MERCOEUR un site
chaotique trés sauvage et peu accessible. J'ai eu le plaisir d'y noter Ruscus
aculeatus qui n'est probablement pas ailleurs : nous l'aurions vu je pense. Dés
que cet hiver sera passé, ma tache sera d'y retourner assez t6t : je pourrai ainsi
y voir des Orchidées certainement, Cardamine flexuosa et, pourquoi pas ?
Mibora minima. Mon espoir de trouver I'Astrocarpus ayant été comblé cet été,
pourquoi pas Mibora au printemps ?

Vous voyez, chaque secteur a ses espéces a lui ; les tableaux que jai
construits montrent bien cela. Pour les espéces “intéressantes”, nous avons
donc jusqu'a nouvel ordre :

-a BETTU seulement : Trifolium montanum, Plantago serpentina, Hyper-
icum montanum, Hypericum androsaemum, Veronica spicata,...

- a TOUTOU seulement : Trifolium subterraneum, Silene gallica, Ombi-
licus rupestris,...

- a REYGADE seulement : Trinia glauca, Sesamoides canescens, Allium
ochroleucum, Drosera rotundifolia, Rhynchospora alba, Eriophorum angusti-
folium,...

- 4 CAUZENILLE seulement : Ruscus aculeatus,...

De plus, Koeleria vallesiana n'existe pas dans les deux premiéres, de méme
que Genista anglica, Odontites verna et il me semble bien Silene vulgaris
(d’ailleurs assez rare dans les deux derniéres), Hippocrepis comosa, Rorippa
pyrenaica,...

Tous ces faits n'ont peut-étre pas une grande signification, mais ils apportent
une originalité certaine a chacune de ces stations si proches les unes des autres.

Au risque de rabacher (déformation professionnelle), je vais vous demander
quelques petites choses.

- J'ai noté A REYGADE au cours de votre relevé, Agrostis tenuis. Or, je ne
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le trouve sur aucun livre, et la note de DUVIGNEAUD le cite. Qu'est-ce ?

- J'al retrouvé dans mon herbier un bel exemplaire de Carex distans
récolté a BETTU (sans autre précision) le 2 juin 1974. Or nous avons pris prés
des Erica scoparla quelques tiges d’'un Carex qui pourrait étre C. binervis. J'ai
un mauvais exemplaire qui me semble en effet différent de C. distans. Ce serait
intéressant, car j'ai sous les yeux (page 192) la carte de répartition de DUPONT
ou les stations les plus proches sont a 80 km au N-W.

Eh bien voila. 11 fait mauvais temps par grand vent ces jours-ci, et bientot
I'hiver. Peut-étre arrtverai-je a classer tout ce que j'al en désordre, dans ma téte
et autour de moi!

Brioux-sur-Boutonne, le 9 octobre 1975

Vos deux dernieres lettres, les échantillons joints 4 1a premigre (Allium, Pteridium)
toute la documentation jointe & vos deux lettres, tout cela m’a beaucoup intéressé et je
vous en remercie vivement. Veuillez je vous prie m’accorder un délai de quelques jours
encore pour une réponse plus détaillée. Je suis actuellement débordé et fatigné. Pour M.
Daunas, que j’ai vu hier, ¢’est un peu la méme chose. Nous nous sommes rencontrés a
Talmont-sur-Gironde, avec notre ami M. Bourasseau, de Saintes. Le but de cette sortie
était I’identification d’un Jussieua découvert 2 Taimont quelques semaines plus tot par
notre doyen, M. Lucazeau, ou plus exactement par son “éléve” (€leve botaniste) Melle
Rié. II s’agit de Jussieua grandiflora (= Ludwigia uruguayensis), plus rare que le
Jussieua repens (ou Ludwigia peploides) en Charente-Maritime. C’est donc une
excellente trouvaille. M. Daunas estensuite rentré chez lui, etnous nous sommesrendus,
M. Bourasseau et moi, dans les landes tertiaires de la région de Montendre (Ch.-Mar.).
L’ Allium ericetorum est partout en pleine floraison et tr&€s abondant. Je vous en envoie
quelques échantillons afin que vous puissiez le comparer 4 votre Allium des serpentines.
Coste faitde I’ Allipm ochroleucum un simple synonyme de I’ A, ericetorum. P. Fournier
(4 Flores) en fait deux especes différentes. Qui a raison ? Et puis, notre “Allium
ochroleucum” est-il le méme que celui d’Europe centrale ? Qui oserait 1’affirmer ?
Voyez les différences qui existent entre les Asplenium cuneifolium et ceux de 1I’Europe
centrale. Je poss¢de en herbier des échantillons de Boh&¢me qui ne ressemblent guére
aux notres. Il convient, je crois,de comparer de preés la couleur des fleurs: pétales
et sépales, celle des étamines, leur longueur par rapport a celle des pi¢ces du périanthe,
etc... La largeur des feuilles m’a paru assez variable. Ici, les tétes de fleurs m’ont paru
assez volumineuses, mais il en est de plus petites et peut-étre de plus grosses encore. ..

PS. [en marge] : Allium ericetorum provient d’une lande, Souméras prés Monten-
dre (Ch. Mar.) , 8 octobre 1975.
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Tulle, le 18/11/1975

Ce que je crains le plus, c’est la solitude... Ecrire et recevoir des lettres, c’est
la rompre ! Je vous remercie vivement de votre “paquet” du 9 octobre. J'ai planté
et comparé avec ceux de REYGADE les échantillons d’Allium ericetorum qu'il
contenait.

Pour parler franchement, et lisant FOURNIER avec soin, je ne vois pas
comment distinguer ces ails les uns des autres. Les caractéres cités se
retrouvent aussi bien (ou aussi mal, c'est pareil) pour ochroleucum
quericetorum.I. L'ail de REYGADE est trés odorant et surtout fleurit en
septembre, alors que sous des conditions climatiques a priori moins favorables,
A. ochroleucum est épanoui en juillet 4 MAGNAC-BOURG. Que conclure ? Avoir
des exemplaires de cette derniére station.

J'ai consulté les quelques documents que je posséde.

Sur DUPONT (Fl. atlantique p. 123) a l'article : Allium ericetorum Thore je
- lis: « ... des localités isolées de 1a (landes du S. Ouest) a l1a Lozére ». Puis : « Plante
a comparer de plus prés avec les A, ochroleucum et A, suaveolens, mais elle a
au moins la valeur de sous-espéce »,

Dupont suit donc CHASSAGNE (I 178) ot A. ochroleucum est cité en trois
localités du Lot, de I'Aveyron et du Cantal, alors que A. ericetorum n’est donné
que comme sous-espéce de A. suaveolens Jacq. (trouvé dans le Lot par PUEL,
... i1y a plus d'un siécle).

J'al vu mol aussi des Asplenium cuneifolium d’Europe Centrale. Leur
morphologie est trés distincte de celle des Asplenium que nous baptisons ainsi
en France. 1l semble que certains de nos botanistes ont décidé d'appeler ainsi
I'A. adianthum-nigrum “vicariant” (?) sur nos serpentines... Je ne suis pas
botaniste, mais c’est une raison de plus pour que je trouve cela trop simpliste.
Etilya aussil'A. onopteris que BRUNERYE pense avoir trouvé en ma présence
a BRIVEZAC. N'est-il pas présomptueux de déterminer une espéce sur les
divisions dirigées plus ou moins vers le haut,...? Et M. LUGAGNE m'incite a
chercher A, adulterinum qu'il a traqué en vain en Haute-Vienne, sur les
serpentines de SURDOUX-1a-ROCHAS a la demande de P. LEBRUN. On peut
toujours chercher, mais conclure...

Je viens de recevoir une lettre de notre Président DAUNAS moins absorbé par
les Champignons. Je lui demande de me parrainer auprés de la “Société
Botanique de France” dont je désire faire partie cette année. Ce doit étre possible.

Il me dit qu'il publierait bien éventuellement mon topo sur les serpentines.
C'’est prématuré. Mais, puisque rien n'a été fait depuis 1973, j'ai pensé qu'il
valait mieux en effet prendre position avant I'aboutissement de nos efforts. J'ai
donc I'intention d’écrire une sorte d'introduction “historique” et géographique
accompagnée d'une liste d'espéces intéressantes. Pour faciliter les choses
jadresserai parallelement & M. DAUNAS et 4 vous-méme mon projet d'article.
Je vais le faire incessamment.

Prenez donc tout votre temps pour I'examen de la liste que j'ai faite. Rien ne
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presse, surtout sivous publiez cet article. Je pense qu'il faut encore deux ou trois
ans pour avoir la certitude de ne pas oublier grand’'chose, et sans doute un délai
encore plus long pour identifier ces Fétuques, Agrostis et autres Polygala. Eten
dépit d'un échec au printemps dernier, je ne désespére pas de trouver un autre
site de serpentine dans le canton de MERCOEUR. La découverte fortuite des
hectares sauvages de CAUZENILLE en septembre m'incite a I'optimisme...

Vous connaissez certainement la carte des Jussieua du Second Supplément
de Coste (o1 M. BOURASSEAU est cité). TALMONT est je pense a mi-distance
de ROYAN et des localités indiquées de Saint-Dizant,... J'ai un exemplaire de J,
grandiflora Michx. récolté prés d'Agen.

Je reviens a nos Allium. Je ne vois vraiment qu'une différence, la grosseur
des tétes ! C'est peu. Je pense que la date de floraison est un élément important.

Je vous souhaite de passer un bon hiver. Chez nous, il a commencé tét, et
il ne fait pas bon. Nous vivons dans l'espoir du printemps prochain.

Brioux, le 28 novembre 1975

Mr Daunas est un ami, et un vrai. Dans la derniére lettre que je lui adressai, il y a peu
de temps, je lui disais & quel point j’étais fatigué et découragé d’une part, d’autre part
combien j’étais confus également de n’avoir pu répondre a vos deux demidres lettres.
Je ne lui demandais pas de vous €crire pour vous prier de bien vouloir m’excuser mais
c’est sans doute ce qu’il a fait, et la dernilre lettre regue de vous ces jours-ci me rassure
pleinement... Je traverse une trés mauvaise période depuis des mois. Je souffre
physiquement et moralement, 1’état général et nerveux est lamentable. Il est 13 heures
et nous revenons de la salle 2 manger : je suis absolument trempé. Et il en est souvent
ainsi... Enfin je ne vous écris pas ces quelques mots pour vous importuner plus
longtemps avec mes miséres. Chacun en a sa part. Mieux vaut donc ne plus en parler.

J’avais commencé a examiner la note que vous appeliez “document de travail” ou
“brouillon” propre et je pensais qu’avec quelques 1égéres retouches que je vous aurais
proposées, elle pourrait fort bien trouver place dans notre Bulletin. J’avais surtout
remanié la liste des plantes en les classant par familles (pour A et A1) en suivant I’ordre
adopté dans FLEUR (3 vol. parus) et celui de 1a Nelle Flore de Belgique pour les familles
non encore traitées dans les 3 vol. de FLEUR. Dans la Flore de Belgique, les Monoco-
tylédones sontreléguées a 1a fin. En faisant précéder ces longues listes d’une courte note
appropriée, il devenait possible de supprimer les noms d’auteur, ce qui aurait allégé le
travail de frappe de la tante de M. Daunas. Pour B, C, etc., j’avais pensé qu’il valait
mieux mettre en t&te les arbres et autres plantes ligneuses, donc les phanérophytes et
chaméphytes ligneux. .. Mais tout cela devient sans objet, et je crois inutile de continuer
le travail que j’avais commencé (je vous envoie tout de méme ce qui était fait) puisque
vous avez envoyé A M. Daunas une note entiérement refondue et qui me semble 4 peu
pres parfaite. J*avais examiné le Carex : vous aviez raison : c’était bien C, distans mais
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sous une forme assez inhabituelle. Il reste encore 4 voir les Centaurea du gr. jacea (sensu
latissimo), mais avec le 3e suppl. de la Flore Coste, ces plantes sont A peu prés
indéterminables (je ne sais pas ce qu’est devenu dans cet ouvrage un Centaurea commun
dans les bois et que nous appelions C, nigra ssp. nemoralis. M. de Vilmorin qui a traité
les Centaureg dans ce supplément n’a tenu aucun compte, semble-t-il, des travaux de J.
Arenes, mais il s’est inspiré de ceux d’un auteur de I'Europe centrale, Dorstal ; je ne
possede pas 1a monographie de cet auteur, rédigée en allemand.

Le genre Euphorbia n’a pas été traité dans les suppléments, et dans FLEUR, ce genre
est traité de telle fagon qu’il ne peut donner satisfaction a tout le monde. Les auteurs
donnent en effet des synonymes qui ne sont que “partiels”, et ceci pas seulement pour
le genre Euphorbia ! Il y a aussi des omissions regrettables (nous avons ici, dans
certaines de nos chénaies pubescentes, un Euphorbia parfaitement caractérisé, E. esula
ssp. tristis Besser : aucune trace de ce “taxon” dans FLEUR, pas plus que du Papaver
micranthum (1) [renvoie a une note en marge ] : « J’ai encore un petit lot de graines
; si vous en désirez je pourrai vous en envoyer »] Boreau, que j’ai retrouvé cette année
chez moi et que j’ai montré “in situ” a8 M. Daunas, pourtant ¢’est au moins une bonne
sous-espece de P. argemone qui a des fruits absolument différents... Le Teucrium
cravense (de la Crau), considéré comme une bonne espéce, n’y figure pas, etc...) [Une
demi page lul est réservée sur le suppl. 4, p. 406]. Ne sachant pas si vous possédez
FLEUR et ROUY, j’ai recopié 2 votre intention “E, costeang” et plantes affines telles
qu’elles sont traitées dans les deux ouvrages.

Pour en revenir A votre note intitulée “Introduction a I’étude des serpentines de
Correze™, je la trouve trés bien ainsi. Si vous choisissez notre modeste Bulletin, nous
serons naturellement trés honorés d’avoir la primeur d’une telle étude. Si vous le voulez
bien, tous les noms des plantes seront mis en minuscules, comme nous avons
I’habitude de le faire. Nous ne sommes pas les seuls : voyez DUVIGNEAUD dans ses
tableaux, etc....

Je posséde depuis peu le Bull. de 1a Société Royale de Botanique de Belgique
renfermant le travail de notre confrére belge (tome 99, fasc. 2, 1966). C’est un travail
tres savant et qui ne manque pas d’intérét. Il y a quelques omissions, ce qui ne saurait
surprendre, on ne peut tout voir en quelques heures, ni méme en quelques jours :
Anthericum liliago, (au Chazeau, prés Magnac-Bourg), Viola du gr, caning (a 1a Flotte,
prés Magnac-Bourg), Carex nigra (La Roche 1’ Abeille), Asphodelus albus, etc....

J’yairelevé aussi quelques erreurs. Le Viola appeléreichenbachiana ou “cf, reichen-
bachiang” est en vérité V, riviniana, le Carex lepidocarpa est en réalité Carex demissa
(lequel, au Cluzeau et 2 la Roche I’ Abeille s’hybride avec C, hostiana pour donner le
Carex x chavallini, un des hybrides de carex les plus fréquents), I'Euphorbia dulcis ou
“cf. dulcis” estenréalité E, angulata (dans lalande 2 “Allium gchroleucum™ de 1a Flotte).

J*allais oublier de vous remercier pour la documentation jointe 4 une de vos lettres,
les notes de M. Deschétres sur les Fouggres, vos échantillons d’“Allium ochroleucum”
et de Pteridium aquilinym. Il m’est arrivé assez souvent de trouver des frondes fertiles
de cette fougere, dans des endroits ensoleillés.



26 R MAISONNEUVE

Je joins & ma lette un tiré & part que je n’avais pu retrouver lorsque je vous ai envoyé
les autres (2) [note en marge : « Je viens de constater que la couverture ne tient pas.
Je vous I’enverrai plus tard quand M. Daunas aura mis au dos une bordure »]. Si M.
Deschitres vous avait seulement prété le tiré a part relatif 3 1’ Asplenium hybride de St-
Martin-la-Méanne, j’ aurai encore un exemplaire (j’en ai demandé 5) que je pourrai vous
envoyer. Vous me demandiez ce qu’est I’ Agrostis tenuis Sibth. C’était, jusqu’a ces
derniers mois, le nom reconnu valide pour I’“A, vulgaris With.”, de nos flores frangai-
ses. Mais dans son récent travail sur les noms valides de nos Graminées, M. Kerguélen
nous fait savoir que ce nom est a rejeter et A remplacer par celui d’“A, capillaris L. Sp.
Plantarum, ed. 1 : 62 (1753)”. Qui dira mieux ? [Dans ROUY, A. cap. est cité deux
fois : A. cap. Vill. non L. syn: de A. vulgaris With., subsp. de A. alba et A. cap.
Thore non L. syn. de A. elegans]. J’ai bien noté “Ag, tenuis” sur mon camnet (n° 144!)
a Bettu aussi bien qu’a Reygade. Plus délicate est I’identification de certains Agrostis
a fl. non aristées (elles le sont normalement sur A, canina), feuilles glaucescentes, etc.
Mais j’ai noté A, caning parfaitement typique dans un petit marécage 4 Reygade ; il était
aussi dans la carri¢re sous une forme réduite.

Je vous retourne donc votre note. Aprés avoir pris connaissance de quelques
retouches trés, trés 1égeres que je me permets seulement de vous proposer, vous pouvez
I’envoyer directement 3 M. Daunas. Pour la nomenclature des plantes non encore
décrites dans FLEUR, il faut, je crois, adopter celle de la Nelle Flore de Belgique (dire
par exemple : Allium sphaerocephalon...).

Inutile de vous dire que j’accepte avec plaisir I’honneur de présenter, conjointement
avec M. Daunas, votre candidature 2 1a S. B. de France. Le bulletin est parfois assez
décevant, par exemple lorsqu’il ne renferme que des travaux de laboratoire, mais il est
trés bien présenté. Et puis il y a les sessions extraordinaires : celle de 1976 aura lieu
probablement dans les iles anglo-normandes.

Tulle, le 8 décembre 1975

C'est plutét moi qui vous dois des excuses. Aprés la réception des “Allium
ericetorum”, j'aurais di1 vous répondre plus tét. Et j'aime écrire. Si je ne I'al pas
- fait, c’est pour ne pas risquer de vous importuner... Je sals que vous avez
beaucoup de travail et que votre santé ne vous permet pas de faire tout ce que
vous désirez entreprendre. J'hésite a4 vous en apporter un supplément.
Aussi, j'étais assez mécontent de moi lorsque je recus une longue lettre de
Mr Daunas, datée du 18 novembre, alors que je venais de poster la mienne, pour
vous, datée aussidu 18! 11 me disait en effet que vous étiez fatigué et fort ennuyé
de ne pas m'avoir répondu ; mais c'était bien moi qui étais en retard, que je sache.
Vous savez, nous avons tous nos miséres, et il est difficile d'accepter. Mais
lorsque comme vous on a mené une tache aussi captivante et passionnante, et
que les qualités intellectuelles sont intactes, on doit pouvoir surmonter bien des
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malheurs, surtout avec un ami comme M. Daunas.

J'ai bien regu votre copieux envoi du 28 novembre. Je reprends tout dans
I'ordre pour répondre avec précision.

Et d'abord ce qui est en dehors de la note sur les serpentines.

Je vais vous amuser. J'al essayé de trouver une “régle” pour les “petits mots”
précédant les départements. Je finis par me demander si la part subjective n’est
pas la plus grosse (vous me dites : “personnellement”, “c’est dréle, je ne sais trop
pourquoi”), et en ressassant, ce que je fais couché, car je dors trés mal, je finis
par douter... Je suis “obnubilé” par la confusion possible de la riviere et du
département. “Dans le Lot ne me suffit pas : j'al envie de dire “dans le
département du Lot” (Que signifie pour un voisin de la Corréze, “dimanche, j'ai
péché dans le Lot™?). Drailleurs, “dans le” ne va pas pour la Corse. Je pense
dire : “en Moselle”, mais pas “en Meuse”, en Ardéche, ... en Haute-Vienne mais
pas en Haut-Rhin, en Hautes-Pyrénées... En vérité, la codification, si elle existe,
est récente ou varie suivant les provinces (on disait “en Paris” il n'y a pas si
longtemps). Mais je crois que le plus curieux, car ou est I'aspect subjectif pour
les états des USA ?, je dis: en Floride, au Mississipi, dans le Michigan,... et
vous ?

Et les pays ? Sans particule : Cuba, Formose, Israél, Madagascar, puis le
Japon (au Japon)}, la Chine (mais en Chine) ? C'est “l'usage™ ? Est-ce si sur ?

Pour “site”, nous prenons l'acception latine “région”, “contrée”. En frangais,
il semble qu'on réserve ce mot a un lieu pittoresque,... Mais nous manquons
vraiment de vocable approprié. Et site sonne bien.

-- Pour le copieux brouillon “document de travail”, j'avais besoin de réunir
des notes dispersées que je posséde depuis trois ans bientdt. A I'avenir,
jajouteral les renseignements nouvellement recueillis (il y en aura...) et je
rectifieral les erreurs. Il ne fallait pas publier ces tableaux incomplets et douteux
pour de nombreuses autres raisons, mais de toute fagon le début de mise en
ordre que vous avez fait n'est pas du temps perdu, du moins pour moi. Je
respecteral ce canevas. J'ai les trois tomes de FLEUR, je viens de commander la
Flore de Belgique, mais je n'ai pas les Rouy.

-- Toujours pour mettre de l'ordre, j'al commencé un autre tableau sur “la
Flore des vallées et ravins de la Corréze et de ses affluents”™. Vous avez vu la
station la plus riche de Bar-Fontainazeaud, mais nous n'avons pas eu le temps
de visiter un véritable ravin, et j'en ai (visité) une dizaine d'autres. Malheureu-
sement, mes relevés sont trop incomplets, mes connaissances étant insuffisan-
tes, et il faudra que j'y revienne... (Dans le fond, ce n'est pas un mal). Il serait
intéressant, sur cette situation géographique, de repérer ol s’arrétent a 'ouest
les espéces “montagnardes” (Chaerophyllum hirsutum, Ranunculus aconitifo-
lius,...) et al'est les espéces “atlantiques” (Symphytum tuberosum, Hypericum
androsaemum, ...). Je peux dire que Lathraea clandestina n‘atteint pas le
plateau de Millevaches.

--Jen'arrive pas 4 me débarrasser de certains “daimons”. Le bavardage {dont
cette lettre est un vivant témoignage), et aussi la dispersion de mes pensées. Je
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savais parfaitement que I'arbre (et non arbuste) que j'ai vu a Cauzenille n'est pas
Cornus mas. Il portait en septembre des baies noires et j'ai pensé que ce n’était
pas Frangula ; je le reverrai (en fleurs, je 'espére). De méme, j'ai trouvé Rhamnus
catharticus sur un relevé de 1974. Est-ce impossible ? Avec d'autres, ils ne
resteront sur ces listes qu'aprés confirmation (plus que douteuse).

-- M. Brunerye, qui a beaucoup publié sur la Corréze, et qui a parcouru
surtout la partie haute, étudie certains taxons a Paris avec le plus grand sérieux.
Ilm'a montré des fiches qu'il confectionne surl’Achillée, le Polygala, la Potentille,
et bien d’autres. Comme je veux le laisser libre sur tout ce qu'il ne manquera pas
de découvrir, nous ne pouvions publier la liste quasi compléte et j'enléve de
“I'Introduction” tout ce qui peut paraitre litigieux, du moins a ses yeux. Voici :

-- Potentilla cf. tabernaemontani. Elle est peu répandue a Bettu. Mr Des-
chatres I'a remarquée non fleurie lorsqu’il est passé dans les premiers jours de
juin 1974, et il I'a revue au Puy de Volf, oti il allait. Il penchait un peu pour P.
heptaphylla ssp. fagineicola, mais se réservait de voir des fleurs. Tout en est
resté 14, car il a été surpris de ne voir indiqué que P. verna sur les serpentines,
et aussi par comparaison avec des exemplaires de potentilles récoltés aux
environs de Tulle, qui lul ressemblent beaucoup. Par contre, Mr Brunerye a
examiné de nombreux exemplaires a Paris, de provenances variées, et il opte
pour P. heptaphylla au point d'en étre str ! Laissons complétement a I'ombre...

-- Euphrasia stricta : 14 aussi, la détermination de Brunerye me fait un
peu peur... .

-- Polygala vulgaris : 4 comparer a une forme du Puy de Volf : P. saltelis
Le Grand.

-- Achillea serpentini : forme du Puy de Volf, de A, setacea Waldst. & K.
En compagnie de Brunerye, deux pieds fleuris (et quelques autres stériles) sur
les rochers est de Bettu. Deschatres a un pied depuis plus d'un an... Je I'ai
recherché vainement cette année. Il mérite d’étre étudié a priori.

-- Eleocharis quinqueflora : il a une histoire. Je vous joins le seul
exemplaire que je posséde, car je ne I'ai pas revu en 1974 ni 1975 (mais je n’ai
pas assez insisté). Il provient de Bettu (et non de Reygade) et j'en ai arraché deux
pieds par inadvertance, car ils étaient intimement mélés aux Juncus supinus
J. bulbosus L. 1753 plutét, le J, bulbosus L. 1763 devant s’appelerJ. compres-
susJacq.). C’est Deschatres quil'a sorti de la touffe et pensé que ce “pouvait étre”
Scirpus pauciflorus. Rien n'est str et je ne crois pas qu'il y ait des fruits ! Mais
par contre, il me semble bien compter cing fleurs ainsi que I'annonce son
-““nouveau” nom.

De toute fagon, nous ne le mettons pas.

-- Leucanthemum_meridionale (Le Grand) Rouy est une forme de L.
vulgare du Puy de Volf. 1l est cité en sous-titre dans la note de DUVIGNEAUD,
puis, plus loin : « L, vulgare var. meridionale (Le Gr.) Rouy qui n'est connu que
de ce lieu classique est peut-étre synonyme de Chrysanthemum ssp. montanum
L. » (petite plante a feuilles de graminée dont j'ai un exemplaire trouvé par mon
épouse au Larzac).

-- Agrostis canina var. decipiens Coste & Soulié : est aussi cité en sous-
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titre : « ]a pelouse fraiche 4 A, decipiens : Replats o1 I'eau stagne en période de
forte pluie,... Festuca longifolia régresse, remplacé par les petites brosses

bleuatres d’A. decipiens ».

Ladescription est je pense dans Rouy XIV, p.67. Elle se termine par « port
de I'A. setacea » (Je ne le connais pas ; il n'est pas indiqué en Corréze). M.
Deschatres (il m'a bien dit qu'il connaissait mal les Agrostis mais il est modeste)
ne l'y a pas trouvé début juin 1974, (il a di cependant beaucoup le chercher,
mais il ne fleurirait qu'en juillet}.

A ce propos, J'ai ajouté a I'Index bibliographique que vous avez proposé, et
hors de I'ordre alphabétique, ROUY (avec des indications incomplétes)} et la
notice de Chr. Bernard, de Millau. Voici pourquoi : M. Deschatres m’avait
recopié et envoyé par lettre les articles qui m'intéressaient. Mais si cela ne va pas,
laissez tomber.

Par contre, et je m'en excuse, ma fagon de taper directement a la machine
plusieurs exemplaires ne permettant pas aisément de corriger ou d'ajouter
quelque chose, je me suis vu contraint de modifier légérement votre texte. Et
nous avions oublié la Fétuque qui est strement une des 3 ou 4 espéces
significatives.

-- Je connaissais Armeria arenaria (Pers.) Schultes au lieu de A. plantaginea
Willd. C'est donc maintenant A, alliacea (Cav.) Hoffmans & Link. Comment se
fait-il que la toute nouvelle Flore de Guinochet et de Vilmorin conserve, un peu
modifié, A. plantaginea (All.) Willd. (p.336) ?

Cette valse des noms ne finira jamais ? Les Agrostis la subissent particulie-
rement.

-- La détermination de Xanthoria parietina (L.) Beltr. est de M. Deschatres
sur des exemplaires que je lui avais adressés.

M. Deschatres est, vous le savez certainement, un botaniste avisé et prudent.
C’est certainement pour me faire plaisir qu'il m'a pour certaines espéces, pressé
par le temps, donné des indications dont il n’était pas absolument sur... Cela
n'est pas grave tant que I'on ne sort pas d'un cercle restreint.

-- J'adresse ce jour méme cette note 4 M. Daunas. Mais, puisque je l'ai
frappée en 4 exemplaires, je préfere vous en adresser un. C'est plus simple.

--- J'al en effet entendu parler plusieurs fois de Centaurea nigra L. ssp.
nemoralis Jordan. 1l est signalé dans la Corréze.

--- M. Deschatres a I'amabilité de me communiquer ce qu'il posséde sur la
Corréze. Je lui rends les documents qu'il n'a, je pense, qu'en un exemplaire.
C'est le cas de celul sur les hybrides de St-Martin-la-M.

Ma lettre est bien longue. Nous espérons, mon épouse et moi-méme, qu'elle
vous trouvera muni de forces nouvelles !

PS. Je sémerai a Tulle, au printemps comme il se doit je pense, vos graines
de Papaver micranthum. Mais le fait que nous quittons Tulle au printemps ne
m'incite pas a semer beaucoup, les herbes étant envahissantes.
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Brioux, le 12 décembre 1975

Je réponds sans plus tarder a4 votre longue et aimable lettre du 8. Merci encore une
fois d’avoir pensé 2 nous pour I’“Introduction”. Nos confréres sauront certainement
apprécier comme il se doit le fait que vous ayez choisi notre modeste Bulletin pour attirer
I’attention sur ce secteur inconnu et combien intéressant du Limousin. Vous aurez ainsi
la possibilité de compléter cette étude au fil des années en reprenant et développant les
différents points qui méritent de 1’&tre, et ils sont nombreux. Il est bien dommage que
M. Pierrot (notre bryologue de 1’ile d’Oléron) habite si loin de 1a Corréze ; il aurait peut-
étre pu faire 1a-bas des trouvailles comme il sait en faire... Je pense en particulier 2
certaines petites hépatiques 4 thalle qu’on appelle “Riccia”. Je serais surprisqu’ilne s’en
trouve pas dans les petites “cuvettes” de Reygade et ailleurs encore dans les suintements.

Je vous retourne votre petit échantillon de Scirpus. Vraiment, il est trop jeune, j’ai
essayé de trouver des ak&nes, je n’en ai trouvé qu’un, et encore tellement jeune que
I’examen & la loupe binoculaire n’a pu me donner aucune indication valable, j’ai trés
bien vu les soies, les étamines, les stigmates, mais impossible de dire si oui ou non,
I’akéne était muni d’'un mamelon supportant le style. Sil’on se fie au port, on pencherait
plutdt pour Scirpus multicaulis car tous les échantillons de Scirpus guinqueflorus (=
pauciflorus) que j’ai rencontrés avaient un port absolument dressé. Je vous en joins un
échantillon provenant de Caunay (D. S.), prairie marécageuse prés de Fontadan, 30 mai
1943, Vous remarquerez1’inflorescence trés courte, les fleurs peu nombreuses, I’écaille
inférieure atteignant ou dépassant la moiti€ de I'épi, et surtout I’ akéne sans mamelon an
sommet. Si vous venez ici a la saison favorable, j’espére pouvoir vous montrer cette
plante “in situ” (il y a tout prés aussi S, palustris et gniglumis) en abondance, mais le
multicaulis manque dans le Mellois. En Charente-Maritime, il y a en outre S, cernuus
(= Savii) trés proche, mais trés distinct de S, getaceus. Dans le Mellois, nous n’avons que
ce dernier, mais j’ai vu S, cernuus cette année encore dans la lande de Cadeuil (Ch.-
Mar.). Pour votre Scirpus, affaire 2 suivre... Je suis désolé d’avoir détruit un épi pour
rien ; j’ai remis quelques débris dans la pochette rose ; mais cela n’offre pas un grand
intérét en cet état.

J’essaierai d’obtenir par I’intermédiaire de M. Bouby les notes de Coste parues dans
le Bull. del1a S. B. de France sur Agrostis decipiens, Euphorbia *‘depauperata”, Achillea
serpentini. Si j’y réussis, je vous les communiquerai naturellement. Il n’est pas
absolument nécessaire je crois de posséder la Flore de Rouy qui est difficilement
trouvable (complete, du moins, 14 vol.) et chere. C’est un ouvrage qui a beaucoup
“vieilli”, les floristes modernes ne tiennent plus compte des prétendues “variétés” de
Rouy, créées le plus souvent sur des échantillons d’herbier.

{Ici, précisions détaillées sur les librairies ot1 'on peut essayer de se procurer
cet ouvrage]

Nous avons vu en abondance cette année, lors de I’excursion de la SBCO a
Angouléme, “Leucanthemym graminifolium Lamk” (4 mai) en un lieu que je connais-



MA CORRESPONDANCE AVEC E. CONTRE 31

sais depuis longtemps, mais qui risque de disparaitre tot ou tard. Heureusement, il en
existe quelques autres stations dans les environs d’ Angouléme, ainsi qu’a Chiteauneuf-
sur-Charente. C’est une tres jolie marguerite, plus petite que I’espce banale “Leucan-
themum vulgare” ou “Chrysanthemum leucanthemum” & feuilles un peu coriaces,
beaucoup plus petites, les caulinaires linéaires, presque filiformes. Mais le “Chrysanth,
montanum” a été interprété différemment suivant les auteurs. Le vocable de Lamarck,
lui, ne préte a aucune confusion. Le “Leucanthemum graminifolium” croit aussi sur les
falaises de Meschers-sur-Gironde en compagnie de Bellis pappulosa (f. de sylvestris),
une bien jolie plante aussi, mais trés précoce, surtout 13-bas.

[Quelques lignes sur les tirés a part]

Je joins 2 ma lettre quelques semences de ce que nous appelons “Setaria
ambigua”(espéce hybridogéne ? A mi-chemin entre S, verticillata et S, viridis). M.
Kerguélen vient d’en faire Setaria gussonei Kerguélen... Origine : Prahecq (Deux-
Seévres) ; un peuplement abondant, route de Niort, seul et trés homogene a cet endroit.
11 ressemble beaucoup plus par le port a S, verticillata mais les arétes au lieu d’étre
munies de poils rétrorses ont des poils dirigés vers le haut. On le distingue trés bien,
méme avec une loupe ordinaire. J’en connais de nombreuses stations dans le S. des
Deux-Sevres et la Charente-Maritime, une dans la Gironde, une dans la Vlenne Vous
pouvez en semer dans un terrain vague ou dans votre jardin.

Si je puis vous étre utile pour des renseignements bibliographiques ou autres, ce sera
toujours avec plaisir, méme si parfois la réponse tarde un peu... Quand j’ai besoin de
secours, il m’arrive de m’adresser 2 M. Bouby qui a ses petites entrées au Muséum et
qui fait toujours son possible pour me rendre service.

Brioux, le 14 décembre 1975

[Courte lettre consacré entierement a d’éventuelles possibilités de se procu-
rer la Flore de Rouy]

Tulle, le 23 décembre 1975

Nous voici en fin d’'année 1975, et il est d'usage de souhaiter une bonne année
nouvelle,... ce que je fais. 1976 vous apportera c’est sar de nouvelles satisfac-
tions, et des peines : mais “privés” de ces derniéres, apprécierions-nous les
premiéres a leur juste valeur !

J'al bien recu vos deux derniéres lettres et je vous remercie du soin que vous
prenez a mon égard. Je vous retourne le Catalogue, dont j'ai pris note : les 9 Rouy
ne sont pas chers, cest certain. Mais peut-étre vaudrait-il mieux que je me
procure en effet la collection compléte ; mes progrés en Botanique ne justifient
pas une telle acquisition, et je ne suis pas porté par tempérament a I'examen
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attentif de tous les détails. Mais enfin, c’est sans doute dans Rouy et non ailleurs
que l'on peut espérer trouver des renseignements précis sur grand nombre de
formes et variétés. J'attends donc que notre Président ait rencontré notre
Trésorier...

Je reprends maintenant votre lettre du 12 décembre.

Je ne serai jamais capable de compléter I'étude des serpentines, si ce n'est
de trouver sur le terrain des espéces que nous n’avons pas encore rencon-
trées ; il en reste certainement en nombre limité. Mais en effet, une étude des
Mousses et Hépatiques serait Intéressante. Monsieur Plerrot n’est pas trop
loin ! Je veux bien chercher les Riccia, mais un spécialiste est indispensable pour
une oeuvre propre.

Vous prenez bien des précautions pour ce petit Scirpus ; ce n'est pas
“quinqueflorus™ mais bien “multicaulis”, j'en suis persuadé. Le port ne peut
tromper... Il faut étre trés (j'allais dire trop) sur de soi pour une détermination
indiscutable : je vois mal comment on peut la mener a bien sans comparaison
avec des exemplaires d’herbier. Le vrai S, quinqueflora (que je conserve) ne laisse
aucun doute.

S. multicaulis est fort répandu en Corréze, et S. uniglumis n'y est sans doute
pas. J'al récolté en Corse S. cernuus (= Savil) ; il m'a sauté aux yeux, car je
connaissais bien S. setaceus, lui aussi assez répandu chez nous. J'apprécie les
précautions que vous prenez pour ne vexer personne, mais la, la question est
réglée. Et il n'est pas étonnant que je n'aie pas retrouvé ce qui n'existait
probablement pas.

Je vois que le suppl. III de Coste reprend le genre Leucanthemum et ne parle
pas de Chry. montanum ni de L. graminifolium,

Je sémerai au printemps Setaria ambigua dans mon jardin de Tulle.

Je suis en train de mettre en ordre et d'essayer de classer les Graminées que
Je posséde, soit plus de 100 espéces qui sont je I'espére bien déterminées dans
leur grande majorité. Mais ce n'est pas une petite affaire. Certains caractéres
distinctifs sont nets, mais pour d'autres j'ai souvent I'impression d'avoir un
exemplaire “a la limite”, surtout lorsqu'il s’agit de dimensions. Tenez, pour les
Setaria glauca que nous avons récoltés au Verdier du Chastang, les épis
dépassent 8 cm, alors qu'il est indiqué 3 4 5 cm. Je sais bien qu'il ne faut pas
prendre tout cela a la lettre, mais du simple au double, c'est beaucoup ! Et je
pense que la notion de “port” est indescriptible et exige peut-étre la vue directe

_de la plante vivante 1a ot elle est. Aussi dans mon petit herbier, il n'y a pas 10
plantes que je n'ai pas récoltées moi-méme.

Merci beaucoup pour la brochure surles Asplenium hybrides. C’est vraiment
un travail fouillé. La patience et 'organisation nécessaires a ces études
cytologiques me confond, d’autant plus que je n'y comprends pas grand'chose.

Ah! J'frai en Haute-Vienne cette année. Vous voyez sur la carte des PTT que
“la Porcherie” est aux limites de la Corréze... Je voudrais voir sur place
Sibthorpia europaea. Avez-vous des pointages précis ?

Encore un grand merci pour tous les renseignements que vous me donnez.
J'espére en faire bon usage dés I'an prochain...



Date de publication : 15-10-1991 ISSN : 0154 9898
BULLETIN DE LA SOCIETE BOTANIQUE DU CENTRE-OUEST, NOUVELLE SERIE, TOME 22 - 1991

33

Sur un scirpe des étangs du Carlit
(Pyrénées-Orientales)

par André TERRISSE (%

On rencontre parfois, dans certains des étangs du Carlit (ainsi dans I'étang
Noir «d’en haut», 2145 m, et dans un petit étang peu profond en aval de I'étang
Sec, 2155 m, DH 1612 ; AT. : 8 septembre 1990), un scirpe s. L qui posséde
beaucoup des caractéres d'Eleocharis acicularis ; et d'ailleurs cette espéce, qui
n'est citée ni par GAUTIER ni par CONILL, est indiquée par le catalogue de
GAUSSEN en PO 7, ce qui correspond a cette région.

De fait, c’est un scirpe petit (2 4 6 cm), 4 1a fois gazonnant et muni de stolons,
a tiges fines, simples, dressées ; I'épillet est petit (2 4 4,5 mm), ovoide, a 2-6
fleurs, solitaire, terminal, dressé ; les écailles sont obtuses ; l'inférieure
embrasse la base del'épillet et est plus courte que lui ; ily a 3 stigmates ; I'akéne
est surmonté d'un mamelon conique ; d'abord a angles aigus et légérement ridé
en travers (comme l'indique HUSNOT pour Eleocharis acicularis dans sa
monographie sur les Cypéracées), il devient ensuite presque lisse.

Mais le scirpe des étangs du Carlit differe d'Eleocharis acicularis par un
caractére important : au lieu que la gaine qui entoure la base de la tige soit
tronquée, elle est ici prolongée par une longue pointe (jusqu'a 15 mm), tres fine
et translucide, ressemblant 4 une minuscule feuille de Graminée. Facile a
observer sur le frais, avec une loupe, ce limbe trés fragile est ensuite difficile a
isoler si on a fait sécher la plante en la pressant : collé a la tige, il est alors en
général déchiré ; mieux vaudrait sans doute laisser sécher la plante sans la
presser, puis ensuite ’humidifier pour 'examiner, comme font les bryologues.

Ainsi donc, en raison de la présence de feuilles, notre plante appartient
plutot au genre Scirpus s. str. ; mais, par la base du style épaissie en mamelon,
il se rattache aux Eleocharis. C'est le deuxiéme caractére qui semble détermi-
nant, méme si, selon FLORA EUROPAEA, le genre Eleocharis se définit d’'abord
{du moins dans la clé dichotomique des Cypéracées), par le fait que toutes les
feuilles sont réduites a des gaines, alors que dans le genre Scirpus, les gaines
peuvent ou non étre prolongées par un limbe. Ensuite, dans les Cypéracées
dépourvues de feuilles, on sépare les deux genres par l'absence (Scirpus) ou la
présence (Eleocharis) d'un mamelon surmontant I'akéne. Etla bréve description
qui constitue le début de l'article concernant le genre Eleocharis est sans
ambiguité : « Stems simple, green, leafless except for basal sheaths » : « Tiges

{*) A.T. : 3 rue des Rosées, 17740 SAINTE-MARIE-DE-RE.
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simples, vertes, sans feuille 4 I'exception des gaines de la base ». Et il est préciseé
que « la forme de la gaine supérieure fournit un caractére constant et fiable
(“valuable”).»

Autre probléme : s'agit-il d'une simple variation d'E. acicularis, ou d'une
sous-espéce, voire d'une espéce différente? D'autres caractéres, en effet, moins
importants toutefois, le distinguent : les tiges sont moins fines (alors qu'E.
acicularis tire son nom spécifique du latin «acicular : petite aiguille) ; elles
atteignent en effet le diameétre maximal fixé par les flores : 0,5 mm, alors que les
exemplaires d’E. acicularis que je posséde en herbier (provenant du Centre-
Ouest ou de I'Aubrac) atteignent rarement 0,3 mm ; de plus, elles ne sont pas
“tétragones-sillonnées” : sur le frais, elles sont presque arrondies et ne devien-
nent sillonnées que sur le sec ; les gaines sont marquées de stries rougeatres
longitudinales ; les tiges a leur base sont presque translucides et apparaissent
nettement cloisonnées-spongieuses. Enfin, les touffes constituées sont tres
fournies, ce qui s'oppose a I'indication de la flore européenne :« ... stems usually
few together. »

Par contre, I'écologie rappelle beaucoup celle d’E. acicularis : une trés grande
majorité des exemplaires sont submergés ; ceux qui ne le sont pas actuellement
(septembre) I'ont été au printemps, car ils sont installés en deca de la rive ; en
dehors du périmétre de I'étang, on trouve seulement les touflfes robustes de
Scirpus cespitosus ; la ot I'humidité est suffisante, il forme des peuplements
denses, qui se repérent aisément, en cette fin d'été, car les tiges sont rousses.

L’étang Noir “d’en haut” est un des rares étangs du Carlit dont le niveau soit
variable : il n’a pas de déversoir en surface. En ce début septembire, il est environ
30 cm en dessous de son niveau maximal. “Notre” scirpe est recouvert d'une
couche d'eau de 20 cm au maximum. Par contre, dans le petit étang placé sur
le trajet du déversoir de I'étang Sec, la hauteur de I'eau est constante, et «enotre»
scirpe forme des peuplements presque continus mais stériles ; I'espéce est
d'ailleurs trés tardive : j’ai eu du mal a trouver quelques akénes a peu prés murs
parmi les exemplaires exondés, a I'étang Noir.

Quand le peuplement est continu, seule Subularia aquatica parvient a s'ins-
taller parmi les touffes denses du scirpe ; ailleurs, celui-ci affectionne particu-
litrement le rebord des pierres qui reposent sur le fond ; il les entoure souvent
d'une ceinture compléte. En dehors de Subularia aquatica, les plantes compa-
gnes sont Isoetes setacea et Sparganium borderei Focke et, seulement a I'étang
en aval de I'étang Sec, Eleocharis palustris.

Il reste & prospecter I'ensemble de la zone du Carlit ; il est probable que
d'autires étangs abritent ce méme taxon.

En tout cas, c’est trés certainement ce méme scirpe qui est signalé en PO 7
dans le catalogue de GAUSSEN sous le nom d'Eleocharis acicularis. Cependant,
il est difficile de le vérifier ; en effet, dans la liste de synthése des taxons dont la
protection est envisagée pour la région Languedoc-Roussillon (décembre 1990),
Eleocharis acicularis n'est pas signalé pour le département des Pyrénées-
Orientales, et, pour 'ensemble de la région, il n'est indiqué qu'en une seule
station, dans le Gard, et encore avec doute !
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On pourrait itnaginer, également, qu'une confusion est possible avec Scirpus
pumilus (= S. alpinus), dont les tiges sont « munies a la base de plusieurs gaines,
la supérieure terminée en pointe foliacée » (COSTE) ; et justement, le méme
auteur ajoute : « indiqué dans les Pyrénées-Orientales », le terme “indiqué”,
inhabituel chez lui, laissant entendre qu'il met en doute cette indication! Et, de
fait, S. pumilus est un scirpe au sens strict : 'akéne n'est pas surmonté d'un
mamelon ; on pourrait supposer que le botaniste qui a signalé cette espéce dans
la région a vu la plante avant la formation des akénes, ce qui est fort possible,
puisqu’elle est souvent stérile et, de toute facon, fructifie trés tardivement
(maturité compléte : probablement fin septembre). Mais en fait, selon la flore de
ROUY et le catalogue de GAUSSEN, il s'agit d'une confusion avec S. pauciflorus
var. campester.

En conclusion, j'aurais tendance a croire qu'il s'agit d’'une plante issue par
isolement géographique d’Eleocharis acicularis, dont il pourrait étre le vicariant,
en altitude, du moins pour les Pyrénées. Mais ce n'est évidemment qu'une
simple hypothése, ne reposant pas sur une étude scientifique sérieuse et peut-
étre contredite par le fait qu'E. acicularis est une espéce largement répandue sur
notre planéte ; d'ailleurs, s’il n'y avait ce caractére du limbe foliaire, le scirpe du
Carlit correspondrait assez bien a la var. submersa (Hj. Nilss.) Svenson décrite
dans le “Gray’s Manual of Botany”, 8°éd., p. 253 : « Dwarf, usually sterile ; culms
firm, rather fleshy, without longitudinal furrows, transparent when dry» : plante
naine, habituellement stérile ; tiges raides, plutét charnues, sans sillons
longitudinaux, transparentes sur le sec ; répartition géographique, selon
l'auteur américain (M. L. FERNALD) : du Groenland et Labrador jusqu’'al'Alaska
et Terre-Neuve ; Europe arctique ...

En réalité, le fait met en évidence la fragilité des clés taxinomiques : on a
choisi des critéres nets et faciles a voir plutét que fondamentaux. Ainsi nous est
rappelé que le classement des plantes vise surtout & notre commodité : il est
fonction du botaniste autant que de la plante ; il est forcément, a quelque degre,
conventionnel.

Peut-étre la mise en ordinateur de ces clés pourrait-elle atténuer ce caractére
aléatoire des constructions taxinomiques : au lieu que les critéres mis en avant
soient toujours les mémes, souvent repris d'une flore a I'autre, c'est 'utilisateur
du logiciel qui pourrait décider de I'ordre dans lequel il fera entrer en ligne de
compte les différents éléments nécessaires a la détermination ; il seramémelibre
de tenir compte ou non des frontiéres qui séparent les différents taxons (y
compris au niveau du genre). Pour le cas qui nous intéresse ici, celui du genre
Scirpus s. L., on pourra utiliser dans l'ordre que I'on choisira les dichotomies
successives :

- terrestre ou aquatique,

- vivace ou annuelle,

- akéne surmonté d'un mamelon ou non,

- inflorescence dépassée par une bractée ou non,

- gaines tronquées ou prolongées par une pointe foliacée, etc...
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Interpénétration des éléments floristiques
sur la bordure orientale du Massif Central
(Ardéche, France)

par J.-P. MANDIN (*)

Résumé : L'interpénétration des éléments floristiques sur la bordure orientale du Massif
Central est illustrée par la répartition géographique de quelques espéces.

« La notion d'élément dérive de celle d'aire de répartition. Dire qu'une espéce
appartient a tel ou tel é&lément géographique est une traduction commode de son
aire » (DUPONT P., 1962).

L'étude de la répartition et de 1'écologie des espéces végétales du Vivarais
méridional (Fig. 1) a permis de préciser I'imbrication des cortéges floristiques
dans la dition (MANDIN J.-P., 1990), aprés le travail de N. DENELLE (1982).

I - Introduction

1° Description de la dition

Le Vivarais méridional est caractérisé par une grande diversité de conditions
écologiques, permettant de définir 5 secteurs écologiques (Fig. 2).

Le sud-est (Bas Vivarais), d'altitude essentiellement comprise entre 100 et
500 m (point culminant : 719 m), situé sur des roches calcaires et subissant un
climat méditerranéen, s'oppose au nord-ouest (Plateau), d'altitude supérieure
a 1000 m, situé sur des roches cristallines et présentant un climat continental
soumis aux derniéres influences atlantiques.

Entre ces deux secteurs se trouvent les Cévennes, talus trés pentu surroches
cristallines et gréseuses.

Des épanchements volcaniques (basaltes et phonolites) donnent le secteur
du Coiron et des pointements disséminés en Cévennes et sur le Plateau.

Enfin, le secteur des Cétes du Rhéne est constitué par l'étroite plaine
alluviale de trés basse altitude, située le long de ce fleuve et de la partie inférieure
de l'Ardéche.

2° Méthode d'étude
Des relevés de végétation ont été réalisés selon les méthodes du
C.E.P.E.-C.N.R.S. de Montpellier (GODRON M. & al., 1968). 935 relevés ont
donné lieu a I'établissement de profils écologiques (GODRON M., 1965) pour 41
descripteurs du milieu et 1286 espéces, mais seules 250 d'entre elles ont éte

(*) J.-P. M. : Lycée Agricole Olivier de Serres, BP 150, 07205 AUBENAS Cedex.
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Figure 2 : Carte dep subdivisions écologiques de la dition, d'aprés N. DENELLE (1980).

cartographiées.
3°.Régions floristiques

La classification des régions florales varie selon les auteurs.
Selon H. GAUSSEN (1963), la dition se trouve & la limite entre la Région

holarctique et la Région méditerranéenne.

Pour H. MEUSEL & al. (1965), la dition se trouve entierement incluse dans
I'Empire holarctique, mais a la limite, d'une part, de la Région médio-euro-
péenne (Provinces atlantique et sub-atlantique), et d'autre part, de la région

sub-meéridionale (Provinces ouest-sub-meéditerranéenne et est-sub-méditerra-

néenne).
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G. LEMEE (1967), la place aussi dans 'Empire holarctique (= boréal) mais
a cheval sur deux régions :
- ]a région euro-sibérienne, comprenant trois Domaines : circum-boréal,
meédio-européen et européo-atlantique,
- la région méditerranéenne.

Quant 4 P. DUPONT (1962), il précise le découpage de la partie atlantique de
la dition : dans le secteur franco-atlantique, a la limite entre le sous-secteur
aquitanien et le sous-secteur du Massif Central et du Bassin Parisien.

Quelles que solent les classifications adoptées, tous les auteurs placent la
dition a la limite des influénces méditerranéennes venant du sud et des
influences atlantiques venant de 'ouest. Elle est donc bien adaptee alétude de
la répartition des différentes flores.

J.-C. RAMEAU & al. (1989) notent : « L'attribution d'une espéce a un cortége
déterminé est souvent délicate, car les opinions varient selon les auteurs et
I'hnomme a étendu volontairement l'aire de certaines espéces a des dates plus ou
moins récentes ».

Ils définissent de nombreux cortéges floristiques, dont nous n'illustrerons
que les plus caractéristiques.

La dition est beaucoup trop restreinte pour comprendre 'ensemble de 'aire
de répartion des espéces. Notre vision de leur répartition n'est que partielle et
nous devrons faire appel 4 des cartes plus générales pour avoir une vue
d'ensemble de la distribution des espéces. Nous choisirons quelques espéces
que nous avons étudiées et dont la répartition francaise est donnée dans I'Atlas
partiel de la flore de France (DUPONT P., 1990).

Les niveaux de perception a I'échelle de la France et a l'échelle régionale
donnent des indications différentes, trés complémentaires, essentiellement
d'ordre climatique au niveau de la France, souvent d'ordre édaphique ou
stationnel au niveau régional.

II - Exemples

1° Flore médioeuropéenne

Des espéces a large répartition médioeuropéenne se retrouvent aussi dans
tout le département, mais leur présence sur le terrain dépend de facteurs
écologiques précis.

Dactylis glomerata (Fig. 3) espéce a trés large amplitude écologique se trouve
dans la plupart des faciés de végétation, a I'exception de certaines foréts et
landes. Veronica officinalis (Fig. 4) au contraire est essentiellement localisée
dans les milieux forestiers.

2° Flore méditerranéenne et subméditerranéenne

a. Espéces indépendantes de la roche mére

Lithodora fruticosa (Fig. 5) est strictement méditerranéenne, elle n'existe que
dans l'extréme sud de la dition, alors que Smilax aspera (Fig. 6) pénétre plus au
nord et que Acer monspessulanum (Fig. 7) a une répartition subméditerra-
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néenne beaucoup plus large.

Ces especes, indifférentes a la roche mére, ont une répartition strictement
dépendante du climat, avec une limite nord et une limite altitudinale.

b. Espéces li¢es & la roche mére

Parmi les espéces méditerranéennes et subméditerranéennes, dont la répar-
tition francaise est trés nette, l'information apportée au niveau régional est trés
differente. C'est ainsi que Sedum hirsutum (Fig. 8), strictement acidophile et
calcifuge ne se rencontre qu'en Cévennes et sur la Coiron, alors qu'a I'opposé,
Genista scorpius (Fig. 9), calcicole stricte, n'est présente qu'en Bas Vivarais.

3° Flore atlantique et subatlantique

Plusieurs espéces atlantiques ou subatlantiques arrivent dans la dition
directement a travers le Massif Central. ‘ ’

Genista anglica (Fig.10) est cantonnée dans la partie la plus occidentale de
la dition, alors que Digitalis purpurea subsp. purpurea (Fig. 11) descend
nettement plus bas et plus a l'est dans les Cévennes et que Linaria repens

- (Fig.12), beaucoup moins atlantique, descend le long des riviéres.

Mais un bon nombre de ces espeéces atlantiques et subatlantiques évitent les
sommets du Massif Central et le contournent par le sud, comme Erica cinerea
(Fig. 13).

 4° Espéces du nord de I'Europe
Ces especes septentrionales sont cantonnées sur les hauteurs de la dition,
comme Maianthemum bifolium (Fig. 14), Vaccinium myrtillus (Fig. 15) et Epilo-
bium angustifolium (Fig. 16), descendant plus ou moins bas selon leur aptitude
a supporter les sécheresses estivales.

5° Espéces montagnardes

Dans le Massif Central, on trouve deux grandes categories d'espéces
montagnardes, celles qui se trouvent aussi dans les Alpes et les Pyrénées et
celles qui ne se trouvent aussi que dans les Pyrénées et que nous appellerons
“espéces des montagnes en limite de la région atlantique”.

a. Espéces des montagnes de 1'Europe
Armnica montana subsp. montana (Fig. 17), Lonicera nigra (Fig. 18) et Prenan-
thes purpurea (Fig. 19) se trouvent plus ou moins haut sur les hauteurs du
Massif Central.
b. Espéces des montagnes en limite de la région atlantique
Ces espéces présentes dans les Pyrénées et le Massif Central ont un
comportement trés différent vis-a-vis de l'altitude. Elles peuvent étre localisées
trés bas, comme Cistus varius (Fig. 20), a moyenne altitude, comme Senecio
adonidifolius (Fig. 21) ou aux altitudes élevées comme Selinum pyrenaeum (Fig.
22).

6° Autres cas
Des espéces appartenant a d'autres cortéges floristiques, que nous
n'illustrerons pas, sont présentes dans la dition : espéces eurasiatiques et
subcosmopolites, espéces a la fois subatlantiques et subméditerranéennes
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espéces centre-est européennes, espéces périalpines méditerranéennes.

III.- Répartition en écailles

En comparant visuellement les aites des espéces d'un méme cortege
floristique, on voit qu'elles sont souvent imbriquées "en écailles”.

Cet effet est trés net pour les espéces boréales (et sub-boréales), "montagnar-
des ouest-méditerranéennes", atlantiques, méditerranéennes (et subméditerra-
néennes), dont voici quelques exemples significatifs (Fig. 23) :

Espéces boréales (et sub-boréales) : les aires de répartition de : Maianthe-
mum bifolium, Vaccinium myrtillus, Epilobium angustifolium, sont emboitées
depuis les plus hautes altitudes jusque dans la région méditerranéenne.

Espéces montagnardes ouest-méditerranéennes : les aires de répartition
de : Seltnum pyrenaeum, Senecio adonidifolius sont emboitées, celle de Cistus
varius est légérement décalée.

Espéces atlantiques : les aires de répartition de : Genista anglica, Conopo-
dium majus, Linaria repens, sont emboitées depuis celles qui restent stricte-
ment dans la zone soumise aux plus fortes influences atlantiques, jusqu'a celles
qui supportent le climat méditerranéen, si toutefois elles trouvent les sols non
calcaires qui leur sont nécessaires.

Espéces méditerranéennes (et subméditerranéennes): les aires de répar-
tition de : Lithodora fruticosa, Smilax aspera, Acer monspessulanum, sont
emboitées depuis celles qui restent strictement dans la zone soumise aux plus
fortes influences méditerranéennes, jusqu'a celles qui supportent des climats
plus froids et plus humides, que l'on va trouver assez haut en altitude.

Ces répartitions en écailles ouvrent des perspectives intéressantes. On peut,
en effet, rechercher les espéces qui ont des limites communes, formant alors
des "groupes chorologiques" par similitude avec les groupes écologiques.

Les limites communes pourront étre utilisées afin de metire en évidence les
étages de végétation.

Conclusion
La flore de la bordure orientale du Massif Central est composée de la

superposition ou de la juxtaposition d'espéces appartenant a des cortéges
floristiques trés différents, témoins de zones de contact entre domaines diffé-
rents (Fig. 24) :

¢ un fond de flore européenne, eurasiatique, ou subcosmopolite,

¢ des espéces méditerranéennes remontant vers le nord,

¢ des espéces atlantiques arrivant de l'ouest, directement par dessus le
Massif Central, ou en le contournant par le sud,

¢ quelques espéces centre-est européennes arrivant de l'est,

¢ des espéces nordiques qui trouvent dans la dition leur limite sud,

e sur les hauteurs, un cort¢ge d'espéces montagnardes de trois origi-
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nes : périalpines, circum-méditerranéennes, ouest-méditerranéennes.

Ces deux derniers groupes de plantes semblent les témoins des temps plus
froids, comme le Hétre qui est apparu sur le Massif Central (BEAULIEU de J.-
L. &al., 1982}, dans sa partie ardéchoise (COUTEAUX M., 1976, 1978), au sub-
boréal, un peu avant 4800 ans BP, aprés une progression en Europe bien étudiée
par HUNTLEY B. & al. (1989).
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Figure 7 : Acer monspessulanum.
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Figure 9 : Genista scorpius.
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Figure 13 : Erica cinerea.
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Figure 14 : Maianthemum bifolium. Figure 18 : Vaccinium myrtillus.
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Figure 16 : Epilobium angustifolium.
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Figure 17 : Arnica montana. Figure 18 : Lonicera nigra.
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Figure 19 : Prenanthes purpurea.
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Figure 20 : Cistus varius. Figure 21 : Senecio adonidifolius.
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Figure 22 : Selinum pyrenaeum.
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Figure 23 : Exemples de répartitions influencées par le climat.
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Figure 24 : Position de la dition par rapport aux domaines floristiques.
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Vicissitudes du tapis végétal d'une ile bretonne
(Cézembre, en Saint-Malo, Ille-et-Vilaine)
sous l'effet du déréglement
des pressions humaines et animales

par Jean-Marie GEHU et Jeannette GEHU-FRANCK(*)

[ 1. Introduction : ]

La plupart des iles et ilots des rives sud du Golfe Normand-Breton ont au
cours de l'histoire et dés le Moyen-Age subl une forte pression humaine
notamment d'ordre militaire lors des guerres franco-britanniques. C'est tout
particulierement le cas des ilots de la “couronne” des récifs de la baie de Saint-
Malo, pour beaucoup d'entre eux encore garnis de fortifications et de construc-
tions diverses rappelant le long passé guerrier maritime de la région.

Le cas de l'ile Cézembre est tout a fait exemplaire des effets de ces pressions
humaines historiques sur le tapis végétal et contemporainement tragique par
les bombardements alliés lors des durs combats de la libération de Saint-Malo
en 1944,

«Ilest tombé ici plus de bombes au centimeétre carré qu'a Stalingrad. A cause
de 300 soldats de I'armée allemande réfugiés dans les immenses souterrains de
Iile, qui restérent terrés pendant trois semaines avant de se rendre. L'ile
supporta ce caprice en servantde test. Le napalm tombait en premiére mondiale,
la pierre fondait... » (ERCKSEN, 1990).

Dans l'aprés-guerre, a peine reconstitué, le tapis végétal avait & subir suc-
cessivement les effets de la prolifération des lapins, suivie aujourd'hui de celle

L'ile de Cézembre
Vue de Saint-Malo - Paramé

(*) J.-M. G. et J. G., Centre Régional de Phytosociologie, Haendries, 59270 BAILLEUL.
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des goélands, protégés par la réputation de terrain toujours miné qu'a gardée
lile {au moins au fond des casemates et souterrains effondrés) et surtout par
d'eépais rouleaux de barbelés tardivement placés par la Marine dans le souci
(surtout semble-t-il ornithologique !) de contenir la pression balnéaire estivale
aux abords immeédiats de la plage sud considérée a juste titre, en raison de son
exposition, comme la plus chaude du département.

Ayant eu l'occasion de parcourir & plusieurs reprises, et sans risques
apparents, Cézembre dans les années 1960 en compagnie de Robert LAMI (1),
nous avons pensé qu'il serait utile, avant une probable réouverture plus large
au public, de faire le point sur l'état actuel (été 1990) de la végétation de lile,
compte-tenu des données récoltées lors de ces passages antérieurs (étés 1962
et 1965} et des informations fournies par les écrits d'Adrien DAVY-de-VIRVILLE
(2) durant I'entre-deux-guerres.

2, Caractéristiques générales
de l'ile de Cézembre :

L'aspect morphologique de l'ile, avant le désastre de 1944, nous est précisé
par les descriptions qu'en donna A. DAVY .de VIRVILLE en 1929 et 1942.

« La superficie de l'lle est de 9 hectares et demi environ. Ses dimensions
atteignent 500 m de long sur 200 m de large tout au plus. La mer la sépare
presque complétement en deux plateaux : oriental et occidental, culminant
respectivement a 38 m d'altitude. Le grand axe de l'ile est orienté a peu prés
exactement est-ouest et le petit nord-sud. Par suite, il y a quatre sortes de cotes
bien différentes : deux petites situées situées respectivement a l'est et a I'ouest
dont l'aspect est, a tous égards, intermédiaire entre celui des deux grandes
orientées au nord et au sud. L'opposition entre ces deux derniers rivages est
profonde. Tandis qu'au nord se dressent des falaises découpées, incessamment
battues par des vagties souvent trés fortes, a tel point que I'écume vole parfois
jusqu'au sommet de I'ile, au sud, au contraire, la pente est plus douce, le rivage
plus abrité : il y a méme deux petites gréves et une dune bien développée. Cette
disposition topographique est trés importante : car toute la répartition de la flore
et de la faune, au moins marines, en dépend. Enfin rappelons que l'ile, séparée
du continent par un bras de mer large encore d'au moins 5 kilomeétres aux deux
points les plus rapprochés : Dinard et Saint-Malo, se trouve juste dans l'axe de
I'estuaire de la Rance. Par suite, a l'est et 4 l'ouest, passent deux courants de
marée qui sont parmi les plus violents des cotes de France. Deux fois par jour,
en effet, la baie de Saint-Malo et I'estuaire de la Rance qui s'enfonce a plus de
20 kilomeétres dans l'intérieur des terres, sont alternativement envahis puis
abandonnés par la mer : la différence de niveau de I'eau atteignant plus de 10
m de hauteur dans les fortes marées. » (A. DAVY de VIRVILLE, 1929).

« Au point de vue géologique », I'ile de Cézembre « se rattache au massif de
Saint-Malo... Elle est constituée par une grosse masse de gneiss et de micaschis-
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tes modifiée par l'ascension d'un magma granulitique et lardée, dans une
direction constante nord-sud, d'un certain nombre de filons de dolérite. Ceux-
ci, plus tendres que la roche encaissante, ont été fortement attaqués et méme
déblayés par l'abrasion marine, donnant ainsi naissance a autant de coupures
profondes et trés pittoresques » (A. DAVY de VIRVILLE, 1942). Les filons de
diorite « sont a l'origine de toutes les anses ou baies de la cote nord » (A. DAVY
de VIRVILLE, 1929).

Sur le plan climatique, il faut rappeler que l'ile de Cézembre se trouve placée
dans la zone privilégiée, 4 nuances thermo-atlantiques, de la céte sud du Golfe
Normand-Breton, catégorie diagrammo-climatique 13W, V(IV)2 (type 135, 1386,
137, 141) de WALTER et LIETH (1960).

ILE DE BREHAT (36m) 11,3° 577

ST BRIEUC (126m)  108° 674
140} ILES CHAUSEY (40m) 11,7° 601

35
-8,08 2722772 YZL74

La colonisation humaine du littoral malouin était déja bien avancée dés le
néolithique, y compris semble-t-il, celle de I'ile Cézembire, si l'on en juge par la
découverte d'une hache de cette époque dans des dépots pléistocénes (A. DAVY
de VIRVILLE, 1942). Ultérieurement « cet ilot, comme la plupart des endroits
similaires, fut successivement occupé par un monastére, puis par une caserne
et enfin par une prison. La flore de ce chef a été malheureusement remaniée par
le travail humain » (A. DAVY de VIRVILLE, 1929). En 1929, lors de l'excursion
de la Société Mayenne-Science, se dressait encore sur le roc du plateau
occidental de l'ile, « 4 plus de 30 m au-dessus des flots, et dominant une petite
crique, la curieuse chapelle dédiée & Saint BRANDAN ».

Dans les années 60, aprés les grands bombardements, 1'ile que nous avons
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parcourue était méconnaissable. Siles deux plateaux séparés par une faille sont
toujours discernables ils apparaissent éventrés de trous de bombes et totale-
ment encombrés de blockaus détruits, de tourelles de casemates, de ferrailles
et de plerrailles diverses, tandis que la dépression médiane et les pentes
naturelles sont en partie recouvertes de gravats et de fragments de béton, de
briques et de pierres. Résultat de I'amélioration conséquente par l'occupant
allemand du labyrinthe des tranchées et fortifications préexistantes et de leur
destruction par les libérateurs !

3. Essal de reconstitution
de la végétation phanérogamique originelle
et état entre les deux guerres (1930) :

Compte-tenu de la connaissance acquise des zonations végétales des cotes
rocheuses de la région et par analogie avec des iles et promontoires voisins
(GEHU et GEHU-FRANCK, 1961), il est possible de reconstruire les grands traits
de la végétation naturelle jadis présente, selon toute vraisemblance, 4 Cézem-
bre. ‘ :
Les cotes nord et ouest, les plus abruptes et les plus exposées a la mer,
devaient présenter la suite zonale classique des groupements chasmophytiques
et des pelouses aérohalines. Parmi les premiers, le Crithmo-Spergularietum
rupicolae (Roux et Lahondére 1960) Géhu 1964, devait former ceinture dans
la zone des éclaboussures marines et I'Armerio-Asplenietum marini J.-M. et
J. Géhu 1983 restait cantonné dans les fissures ombragées de 1'étage aérohalin.
La pelouse du Dauco gummiferi-Armerietum maritimae J.-M. et J. Géhu
(1961) 1963 couvrait d'un tapis dense, généralement dominé par Festuca rubra
subsp. pruinosa, I'essentiel des pentes et vires arrosées d'embruns et présentait
selon les variations micro-stationnelles de géomorphologie ou d'édaphisme
diverses variantes floristico-écologiques (GEHU 1964), souvent mosalquées aux
abords des nids de groupements de Cochlearia danica et d'Atriplex hastata.

En situation un peu plus protégée, a I'abri de blocs rocheux, ou en exposi-
tion a la mer atténuée, ou encore sur pierrailles, la pelouse s'enrichissait en
Siléne maritime (Silene vulgaris subsp. maritima) prenant progressivement des
allures d'ourlet hélio-halophile.

Sur les pentes plus chaudes des versants sud et sur substrats graveleux la
pelouse dense de fétuque s'entrouvrait nettement, apparaissant dominée par les
coussins rapetissés d'Armeria maritimasubsp. maritimaet les rosettes plaquées
de Plantago coronopus subsp. coronopus. Cet aspect particulierement fréquent
sur les cotes sud-bretonnes ot il a été décrit par C. VANDEN BERGHEN (1965)
sous le nom d'Armerio-Plantaginetum coronopodis s'explique par la mau-
vaise résistance a la dessication des tapis mésophiles de Fétuque pruineuse,
ainsi que 'ont bien démontré les deux derniéres années séches (1989 et 1990)
dans leurs effets destructurants sur les pelouses aérohalines, méme en expo-
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sition froide. Lors de ces deux étés, la plupart des tapis denses et continus de
Festuca rubra subsp. pruinosa du littoral nord-armoricain sont en effet morts
de sécheresse tandis que proliféraient les Armeria maritima plus résistants.

C'est dans les clairiéres de ces pelouses littorales que vivent les micro-
communautés thérophytiques des Saginetea maritimae (notammentle Sagino
maritimae-Catapodietum maritimi R. Tx. 1963) vers la base et des Tubera-
rietea guttatae (divers fragments d'assoclations du type Tuberario-
Romuleetum columnae Provost 1978, faciés a Trifolium arvense) vers le haut.

Vers le sommet des plateaux et sur les versants sud et est devaient exister,
comme a l'ile des landes prés de Cancale (GEHU J.-M. et J., 1961) des prairies
de Houlque laineuse et de Dactyle et des Fougeraies-ourlets a Hyacinthoides
non-scripta et a Silene dioica , voire a Digitalis purpurea subsp. purpurea et a
Scrophularia scorodonia. Sur les affleurements rocheux les groupements cras-
sulants du Dactylo-Sedetum anglici Géhu et al. 1978, accompagnés d'un
cortége d'espéces annuelles du Thero-Airion étaient certainement présents,
tandis que les grandes draperies de Lierre (Orobancho-Hederetum helicis
* Géhu et Géhu-Franck 1961) se déroulaient sur les parois de pierres en mosalque
avec les associations lichéniques 4 Ramalina scopulorum ou a Rocella fucoides.

Des brousses fragmentaires des Prunetalia spinosae du type Ulici-Prune-
tum spinosae Géhu et Delelis 1972 étaient plus que vraisemblables dans les
meilleurs endroits protégés et la probabilité de quelques taches de landes
littorales du Dactylo-Ulicion maritimi J.-M. Géhu 1975 sur le haut des
plateaux rocheux, trés grande.

Au début du 20*™* sjecle, cet agencement naturel et classique avait déja subi
bien des altérations du fait notamment des constructions de défense réalisées
au cours des siécles précédents.

Néanmoins, en 1929, A. DAVY de VIRVILLE et ses compagnons d'excursion
peuvent encore observer la plupart de ces assemblages de végétation, comme le
prouve la liste floristique du compte rendu de session. Le rapport précise méme
la présence de brousse a Ajonc d'Europe (dans sa forme maritime en boule), a
Genét a balais, a Petit Houx, a4 Roncier et a Eglantier. Il évoque aussi quelques
minimes taches fontinales & Nasturtium, avec Inula crithmoides a proximiteé, et
dans la description qu'il donne de la petite dune il est possible de reconnaitre
les trois associations psammophiles classiques du Beto-Atriplicetum lacinia-
tae R. Tx. (1950) 1967 de I'Euphorbio-Agropyretum juncei R. Tx. 1945 em.
Br.-Bl. et R. Tx. 1952 et de I'Euphorbio-Ammophiletum arenariae R. Tx.
(1945) 1952 dans lesquels existent Calystegia soldanella et Eryngium mariti-
mum.

Un court descriptif de 1a “flore des tranchées, chemins et décombres” est
particulierement intéressant parl'éclairage qu'il apporte pourla compréhension
de l'état présent de la végétation.

« La flore des tranchées et des chemins, nombreux dans l'ile pour desservir
les fortifications quiy forment un curieux labyrinthe, n'a pourtant pas d'espéces
qui lui soient particuliéres. Plus intéressante est la flore des décombres, trés
développée a Cézembre et caractérisée principalement par quatre espéces :
Glaucium flavum, Silene vulgaris subsp. maritima, Beta maritima et Atriplex
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crassifolia. Tout a c6té, je citerai trois plantes, plus ou moins médicinales, et qui
ont peut-étre bien été introduites dans l'ile par les moines. Ce sont : la Sauge
{Salvia verbenaca), le Fenouil (Anethum foeniculum) et la Jusquiame (Hyoscya-
mus niger) que nous avons pu voir, au moins, en feuilles ». (A. DAVY de VIRVILLE,
1929).

{ 4. La végétation de l'aprés-guerre (1960) ] ,

Lors de nos visites des années 1960, l'ile de Cézembre, bien qu'ayant gardé
les grands traits de sa géomorphologie originelle et la méme silthouette vue de
Saint-Malo, présentait en surface une physionomie totalement bouleversée. Elle
n'était plus que cratéres de bombes, blockhaus éventrés, ferrailles et pierrailles
éparpillées. Les deux ilots des extrémités est et ouest ainsi que la cote nord,
abrupte, paraissent relativement épargnés, le maximum de destruction concer-
nant les plateaux et les versants sud, face au continent. Les bombardements et
les explosions des casemates ont eu pour conséquence de créer entre autres des
pierriers artificiels de granulométrie variable ot se mélent ou non blocs de béton
et gravats plus ou moins ténus.

Les ceintures de végétation et leurs groupements végétaux ont été fortement.
perturbés ou complétement détruits, selon les endroits. A cette époque, une
importante population de lapins de garenne vit sur l'ile. Quelques moutons ont
été introduits. C'est donc sous un effet de surpaturage considérable que la
végétation tente de se rétablir au cours des 15 a 20 années ayant précédé nos
premiéres observations.

A Y'époque, et plus précisément en 1962 et 1965, cette végétation présente
les traits suivants.

4. 1. Végétation de la plage et des dunes de la cdte sud :

Les modifications du tapis végétal et de la morphologie littorale sont ici
probablement assez faibles. Le haut de plage, dont la granulométrie des
sédiments s'est enrichie en graviers, montre quelques taches éparses de
l'association Beto-Atriplicetum glabriusculae Géhu 1960 (Tab. n° 1) quia pu
se substituer au Beto-Atriplicetum laciniatae R. Tx. (1950) 1967. lin'y a plus
guére de dune embryonnaire et pas d'Agropyretum juncei typique observable.
Par contre le bas de la petite dune plaquée sur les rochers est occupé par un
groupement a Agropyron x acutumauct. (Tab. n° 2). Peut-étre était-ce d'ailleurs
cet Agropyron hybride qui a été mentionné jadis sous le nom d'A. junceum, car
les deux plantes ne sont pas toujours faciles a discerner ?

La dune plaquée sur falaise, mieux développée a I'ouest du débarcadere, est
fixée sur une dizaine de meétres de profondeur par un Euphorbio-Ammophile-
tum arenariaeassez typique mais quia perdu Eryngium maritimumpar rapport
a l'avant-guerre (Tab. n° 3). Cette association est suivie vers l'intérieur par un
groupement atypique dominé par Carex arenaria et issu soit de ' Ammophilaie,
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soit de I'Agropyraie mais déja pénétré de quelques espéces nitrophiles (Tab. n°
4). .

Vers le bar, sorte de cabane implantée a proximité, des “voiles thérophyti-
ques nitrophiles (GEHU 1985) a Vulpia membranacea et & Bromus diandrus
sont observables. La pression de l'abroutement reste faible sur la dune. La
pression touristique n'y est pas grande encore et la pression ornithologique est
nulle.

4. 2. Végétation des plateaux et des pentes méridionales :

Les modifications du tapis végétal et des agencements microtopographiques -
et édaphiques sont ici les plus considérables, l'ensemble ayant été totalement
bouleversé. C'est donc pour l'essentiel 4 une néovégétation et a une néostruc-
turation des communautés végétales, tant caténale que dynamique, que nous
avons a faire ici.. D'autant que la pression de I'abroutement par le lapin, trés
contraignante dans ces nouveaux biotopes riches en caches souterraines,
s'oppose i la reconstruction de la végétation classique autant que les perturba-
tions apportées au milieu physique.

L'ensemble parait, a premiére vue, totalement chaotique. Un début de struc-
turation du tapis végétal, en fonction des micro-milieux hérités de la guerre,
apparait pourtant en deux directions principales.

4. 2. 1. Pierriers démunis d'éléments fins des pentes raides et des
cratéres de bombes :

Une communauté végétale particuliére (Tab. n® 5) s'est emparée de ces
pierriers formés de blocs de béton, de pierrailles, de briquailles, peu ou pas
garnis d'é¢léments fins.Elle est présente en toute exposition, sauf nord et est
codominée par Parietaria diffusa et Crithmum maritimum, si elle recoit peu ou
prou d'embruns. Quelques endroits moins aérohalins sont dépourvus de
Crithmum. Glaucium flavumest constant. Une variation plus nitrophile, due aux
oiseaux de mer, encore peu fréquents a l'époque, est marquée par le développe-
ment d'Atriplex hastata et de Chenopodium murale (rel. 1 et 2). Une autre, plus
interne, est différenciée par le meilleur développement de Glaucium et surtout
par la présence de taches de Silene vulgaris subsp. maritima (rel. 3 et 4). Cette
derniére espéce, en situation éclairée, peut d'ailleurs réaliser sur ces pierriers
de véritables faciés purs et denses trés spectaculaires.

L'origine de cette néo-communauté de pierrier engendrée par la guerre parait
multiple. 11 est en effet vraisemblable qu'elle soit issue des éléments des
Centrantho-Parietarietea qui devaient garnir, comme partout ailleurs, les
vieux murs et les ruines des ouvrages militaires d'antan et de ceux des
communautés chasmophiles du Crithmo-Armerionde |'étage aérohalin. Quant
a Glaucium flavum il ne semble pas y avoir eu 4 Cézembre de station naturelle
de cette plante liée aux levées de galets de ' Honckenyo-Crambion, mais comme
elle est souvent dispersée sur les rivages par effet de rudéralisation, il est
probable qu'elle y était jadis présente depuis longtemps. A. DAVY de VIRVILLE
la cite d'ailleurs dans les décombres des anciennes installations.

A la base des pierriers, dans les creux protégés, subsistent quelques
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ptéridaies, floristiquement fort pauvres. La pression animale sur ce milieu reste
faible, la plupart des végétaux présents étant d'ailleurs refusés par les lapins.

4. 2. 2. Plateaux et pentes moins bouleversés, non dépourvus d'élé-
ments fins et parsemés de blocs et pierrailles projetés :

Ici c'est une pelouse rase, voire trés rase (Tab. n° 6), codominée par les
coussinets d'Armeria maritima subsp. maritima et les rosettes de Plantago
coronopus subsp. coronopus, habituellement piquetée d'Euphorbia portlandica
et parsemée de diverses espéces nitrophiles éparses, qui se développe.

La pelouse est fortement abroutée et toujours ouverte. Ses constituants
principaux apparaissent le plus souvent totalement nanifiés.

Il existe plusieurs variantes de cette pelouse toujours plus ou moins soumise
aux embruns. La transition vers le groupement des pierriers est marquée par
I'abondance de Silene vulgaris subsp. maritima et de Glaucium flavum (rel. 7 et
8). En exposition halophile fraiche et situation subnitrophile la pelouse est
mosalquée avec un groupement des Saginetea maritimae a Cochlearia danica
(rel. 1 et 2). En exposition aérohaline plus séche c'est le Sagino-Catapodietum
marini qui se glisse dans les clairi¢res de la pelouse (rel. 3 a 6). Enfin en
situation abritée plus chaude, surtout si la quantité d'arénes augmente,
Glauctum flavum, Sedum acre, Erodium maritimum participent fidélement au
groupement et annoncent la communauté suivante (rel. 3 a 8).

Du point de vue de la syngenése de cette pelouse, il parait évident qu'elle
dérive directement du Dauco-Armerietum maritimae dans sa forme thermo-
phile ouverte riche en Plantago coronopus subsp. coronopus et espéces des
Saginetea maritimae ; les bouleversements intervenus ayant cependant
contribué A l'enrichir en végétaux plus lithophiles (Euphorbia portlandica,
Glauctum flavum,...) ou nitrophiles, la pression de I'abroutement expliquant
quant a elle la trés faible participation des plantes graminéennes ou appétantes
pour les lapins.

4. 2. 3. Un troisi¢me biotope correspond, en versant chaud, a un état
intermédiaire entre les deux milieux décrits. Il s'agit de pierriers assez nettement
colmatés d’'arénes, gravats et sables. On trouve ici (Tab. n° 7) une communauté
végétale associant les plantes des groupements précédents, a I'exception des
plus halophiles, mais paraissant plus fortement nitrophile.C'est a partir d'un
piétinement limité de cette communauté et de la derniére variante de la pelouse
a Armeria maritima subsp. maritima et Plantago coronopus subsp. coronopus qui
lui est proche que commence a se différencier la pelouse a Erodium maritimum
qui trente ans plus tard couvrira des surfaces infiniment plus grandes. Erodium
maritimum est une espéce donnée comme assez fréquente par les flores du
19éme siécle sur le littoral breton. Aujourd'huli, elle ne parait plus subsister
qu'en de rares points de celui-ci plus particulitrement dans quelques iles. A
noter que les relations de A. DAVY de VIRVILLE, pas plus d'ailleurs que le
catalogue de MABILLE (1866), ne font état de cette plante dont I'éthologie est &
notre sens, sur substrat graveleux, celle d'une “rudérale ancestrale”, condition-
née par I'omniprésence dans le milieu d'animaux domestiques, notamment de
basse-cour, agissant tant par leurs apports phosphato-nitrés que par l'effet de
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tassement de leur passage et par I'élimination des concurrentes plus appétan-
tes. Il en va d'ailleurs de méme en milieu humide pour Pulicaria vulgaris jadis
si frequente prés des cours de fermes humides et aux abords des mares
graveleuses, mais aujourd’hui pratiquement disparue.

4. 3. Végétation des pentes septentrionales et occidentales :

On retrouve ici, en raison d'une moindre altération du littoral de ce coté de
I'ile, les séquences classiques de végétations aérohalines, y compris celles des
fissures chasmophytiques halophiles ombragées a Asplenium marinum et
subhalophiles a Umbilicus rupestris et Asplenium billotii

L'extréme raideur des pentes et les rigueurs plus marquées du climat
maritime réduisent aussi de ce c6té I'impact de I'abroutement sur une végéta-
tion moins fréquentée.

Sur les vires de quelques pointements inaccessibles ou isolés par la marée
subsistent d'ailleurs de véritables prairies graminéennes, totalement disparues
ailleurs et dont le relevé suivant fixe la composition floristique :

Surface : 5 m?, recouvrement : 100 %.

44 Holcus lanatus +2 Festuca rubra subsp.pruinosa
34 Hyacinthoides non-scripta +2 Spergularia rupicola
22 Silene vulgaris subsp. maritima +2 Trifolium repens subsp. repens
12 Dactylis glomerata , .+ Sagina maritima

- subsp. oceanica G. Guignard .+ Cochlearia danica
12 Euphorbia portlandica .+ Leontodon t./taraxacoides

Comme nous l'avions déja observé a l'ile des Landes et en d'autres endroits
du littoral armoricain, il convient aussi de faire remarquer que l'extréme
abondance dans une pelouse littorale deHyacinthoides non-scripta qui est
refusée par les lapins peut étre un facteur de protection des graminées contre
un abroutement excessif.

[E. La végétation actuelle (1990)]

En trente ans l'aspect de l'ile a considérablement changé. La pression
humaine s'est fortement accrue aux abords de la plage, trés fréquentée 1'été,
tandis que d'épais rouleaux de barbelés, presqu'infranchissables, interdisent la
pénétration dans l'ile, isolant pentes et plateaux internes. L'ile de Cézembre est
ainsi devenue, mise a part une étroite frange littorale méridionale, une gigan-
tesque roquerie d'oiseaux marins développée dans un décor tragique de ruines
militaires et densément peuplée de diverses espéces de goélands. Les taches
blanches de guano marquent fortement I'ensemble du paysage, laissant augu-
rer de profonds changements du tapis végétal.

5. 1. La végétation des plages et dunes :
Les communautés halonitrophiles annuelles des hauts de plage ont disparu,
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ici comme sur toutes les plages soumises a un certain degré de pression
balnéaire incompatible avec la persistance de ce type de végétation. La dune
jeune & Agropyron x acutum auct. n'existe pratiquement plus, si ce n'est sur
quelques meétres carrés vers le bar. Encore ces derniers vestiges ont-ils subi
quelques essais malheureux de plantations arbustives. Voici l'ultime relevé de
cette végétation :
Surface : 5 m?, recouvrement : 70 %
43 Agropyron x acutum auct.
21 Cualystegia soldanella
L'ammophilaie s'est appauvrie comime le montre le relevé :
Surface : 20 m?, recouvrement : 100 %
43 Ammophila a./arenaria
12 Calystegia soldanella
11 Carex arenaria
La caricale dense, progressivement atteinte par l'extension des aires de
nidification, est envahie de plantes nitrophiles et passe progressivement au
groupement a Hyoscyamus niger et Parietaria diffusa (Tab. n° 8, rel. 11).
Surface : 20 m?, recouvrement : 100 %
55 Carex arenaria
11 Euphorbia portlandica
21 Convolvulus arvensis
.+  Glaucium flavum
.+ Beta vulgaris /maritima
.+  Hyoscyamus niger
.+ Anchusa arvensis
Les voiles thérophytiques sont devenus davantage nitrophiles, soit a Bromus
diandrus, soit méme a Hordeum murinum subsp. murinum, ce dernier jadis
absent.
Surface : 5 m?, recouvrement : 90 %
43 Bromus diandrus
12 Carex arenaria
11 Euphorbia portlandica
11 Plantago c./coronopus
+2 Anagallis arvensis
.+  Erodium maritimum
.+ Beta vulgaris/maritima
.+ Dactylis glomerata
.+  Holcus lanatus
En exposition sud, quelques rochers au-dessus de la plage située a I'est de
I'embarcadére gardent un fragment de Crithmo-Limonietum qui nous avait
probablement échappé en 1960.
Surface : 10 m?, recouvrement : 10 %
21 Limonium dodartii Kuntze
12 Crithmum maritimum
+2 Glaucium flavum
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5. 2. La végétation des plateaux et des pentes méridionales :

5. 2. 1. La végétation pionniére des gros pierriers a Parietaria diffusa
et Crithmum maritimumest quasiment disparue, remplacée par les associations
fortement nitrophiles suivantes. La prolifération et la nidification des oiseaux
ont en effet provoqué le colmatage des pierriers par les débris des nids et une
forte eutrophisation du milieu par les fientes. Seul le relevé suivant peut étre
considéré comme une forme nitrophile du faciés & Parietaria diffusa du
groupement de 1960.

Surface : 5 m?, recouvrement : 90 %.
55 Parietaria diffusa

12 Carduus crispus/multiflorus
+2 Anagallis arvensis
.+  Urtica urens
.+  Erodium moschatum
.+ Poa annua
.+ Rumex crispus

Les grands faciés (ourlet en nappe) de Silene vulgaris subsp. maritima des
pierriers sont totalement disparus et il en va de méme pour la communauté a
Silene vulgaris subsp. maritima et Glaucium flavum des situations intermédiai-
res entre pierriers et pentes stables. Quant aux fougeraies de la base, elles ne
subsistent que dans une forme appauvrie et nitrophile dont le relevé suivant est
un exemple :

Surface : 20 m?, recouvrement : 100 %.
55 Pteridium aquilinum
11 Sonchus oleraceus
.+  Parietaria diffusa

Alaplace de ces divers groupements s'est développée une communauté riche
en espéces annuelles ou bisannuelles fortement nitrophile, marquée par la
dominance de la Jusquiame noire (Hyoscyamus niger) et qui couvre de vastes
surfaces.

Le tableau n° 8 donne la composition floristique de cette communauté du
Chenopodion muralisliée aux roqueries d'oiseaux en versants chauds, sur sol
filtrant de sables, d'arénes ou de pierriers colmatés et enrichis de matiéres
organiques.

On notera que si la Jusquiame n'a pas été remarquée en 1960, elle
appartenait au stock des diaspores de I'lle puisque A. DAVY de VIRVILLE l'a citée
entre les deux guerres comme plante rare, pouvant avoir été introduite jadis par
les moines.

La ou1le sol cessant d'étre a dominante purement minérale devient fortement
organique, sur les replats et tétes de vallons au-dessus de criques trés
fréquentées par les oiseaux, un groupement a Beta vulgaris subsp. maritima et
Atriplex hastata var. salina se développe (Tab. n° 9). Sur les “tapis” de matiéres
organiques pures, ce groupement présente une variation a Chenopodium murale
(rel. 1 a4). Par contre, si la partie minérale du sol affleure encore en surface, c'est
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une variante-faciés a Glaucium flavum du groupement qui s'observe (rel. 5 et 6).
Quant a la Jusquiame, omniprésente, elle pénétre aussi cette communaute.

5.2.2. Sur les plateaux et pentes du versant méridional de lile, le
groupement a Armeria maritima subsp. maritima et Plantago coronopus subsp.
coronopus de 1960 a quasiment disparu et céde la place a l'association,
maintenant bien structurée du Plantagini-Erodietum maritimi ass. nov.
(syntype : relevé n° 6 du tableau n° 10).

Le tableau n° 10 décrit cette association des Polygono-Poetea annuae, trés
pauvre mais bien caractérisée par Erodium maritimum subsp. maritimum et
Plantago coronopus subsp. coronopus. Une sous-association plus nitrophile se
difféerencie par Erodium moschatum et Anagallis arvensis. Des aspects un peu
plus halophiles 4 Armeria maritima subsp. maritima et espéces des Saginetea
maritimae viennent rappeler l'origine de I'association dont le développement,
lié aux situations assez chaudes, parait bien di1 4 une eutrophisation aviaire
modérée mais surtout au tassement du sol sous l'effet d'oiseaux qui piétent.

Issue principalement de la transformation du groupement a Armeriamaritima
subsp. maritima et Plantago coronopus subsp. coronopus, mais aussi pour une
part du groupement a Glaucium flavum et Silene vulgaris subsp. maritima, cette
assoclation, certainement rare sur le littoral atlantique francais, est actuelle-
ment I'élément coénotique le plus original de I'lle Cézembre.

5. 3. La végétation des pentes septentrionales :

Surchargées d'oiseaux de mer, les pentes raides de cette partie de I'ile sont
aujourd'hul privées de toute végétation structurée et apparaissentdénudées, ne
gardant par place qu'un maigre pointillé disjoint de pelouses a Armeriamaritima
subsp. maritima et Plantago coronopus subsp. coronopus mosalqué d'éléments
des Saginetea maritimae (Tab. n° 11).

[ 6. Discussions et conclusions ]

La tableau n° 12 tente de reconstituer les variations du tapis végétal de l'ile
Cézembre des origines a nos jours au travers des principales unités de
végétations discernables dans les écrits anciens ou observées sur le terrain
depuis trente ans.

Autant que l'on puisse en juger par les textes d’A. DAVY de VIRVILLE, les
installations historiques des siécles passés ne paraissent pas avoir eu d'effets
majeurs, ou réellement durables, sur les traits principaux de la végétation
naturelle de I'ile, si ce n'est peut-étre un début d'artificialisation et I'introduction
de quelques végétaux.

En fait, ce n'est que depuis un demi-siécle, suite aux grands bouleverse-
ments apportés par les installations guerriéres allemandes et 4 leur destruction
par les alliés, que la physionomie végétale de l'ile a été profondément modifiée.
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Encore faut-il comprendre que, quelle qu'ait &été la brutalité des agressions
physiques, le plus grand facteur de modification du tapis végétal de cette ile
malouine n'est pas d'ordre mésologique mais biotique et imputable essentielle-
ment au déréglement des pressions anthropozoogénes.

Lors des événements de 1944 l'ile de Cézembre a été littéralement “hachée”
en surface mais elle a gardé les traits de sa géomorphologie originelle. De
nouveaux milieux sont apparus, tels les pierriers issus des bombardements, et
des ensembles végétaux ont été totalement décapés, mais le bioclimat général
de l'ile et ses microclimats particuliers n'ont pas changeé et il est peu probable
que le stock de diaspores des substratums ait été profondément altéré ou
appauvri.

Lors des visites effectuées dans les années 1960, il parait évident que les
communautés végétales et les zonations de groupements tentent de se recons-
truire selon I'agencement spatio-dynamique usuel sur le littoral régional. Seule
la grande étendue des néobiotopes issus de'la guerre peut masquer ce fait
pourtant réel. Les pierriers de béton eux-mémes tendent a évoluer vers une
ourlification a base d'espéces du Sileno-Festucenion pruinosae. Divers frag-
ments de pelouses aérohalines et de groupements chasmophytes du Crithmo-
Armerion existent toujours ou se sont déja partiellement reconstitués, y
compris sur les substrats altérés.

En réalité a 1'¢poque le principal obstacle a la restructuration épharmonique
de la végétation, c'est-a-dire en adéquation avec le milieu physique, est da a
I'extréme prolifération des lapins. Sauf en situation inaccessible, toute plante
appétante est rongée a l'extréme et totalement nanifiée jusqu'a disparition
finale, le stock de graines ne pouvant alors se reconstituer.

Le tapis végétal de I'ile est ainsi physionomiquement dominé par les refus des
lapins : Sedum acre, Euphorbia portlandica, Glaucium flavum, Parietariadiffusa,
Silene vulgaris subsp. maritima, ... Beaucoup de plantes comme Armeria maritima
subsp. maritima, Plantago coronopus subsp. coronopus, divers Erodium,... sont
trop abroutées pour subsister autrement qu'a I'état de minuscules coussinets
ou rosettes. La plupart des graminées et des légumineuses de pelouses sont
disparues de tout endroit accessible ou non protégé.

L'effet déstructurant pour la végétation des surpopulations de lapins est
d'ailleurs bien connu de plusieurs iles armoricaines, indépendamment des
sévices de guerre. Ainsi dans les parages immédiats, le fait a été étudié par G.
BIMONT et R. LAMI de 1930 4 1940, puis de nouveau en 1956 par R. LAMI, dans
lilot du Grand Chevreuil, ot les auteurs observent sous l'effet des lapins et
spécialement sur les flancs sud-ouest, la prolifération de Silene vulgaris subsp.
maritima, de Senecio bicolor subsp. cineraria et d'Euphorbia portlandica au
détriment de Festuca rubra subsp. pruinosa, Armeria maritima subsp. maritima,
Plantago coronopus subsp. coronopus,... qui disparaissent jusqu'a l'extermina-
tion des lapins. A. CHEVALIER fait avec R. FRANQUET(3) les mémes observa-
tions aux Ecréhou en 1933.

Il semble d'ailleurs que ce soit pour lutter contre les méfaits de cette
proliféeration des rongeurs a Cézembre que quelques Fennecs y aient été
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vainement introduits vers 1960.

Aujourd'hut, I'ile de Cézembre s'est transformée en une gigantesque roquerie
de goélands qui semblent avoir réduit les possibilités de vie pour les lapins et
pratiquement effacé toute végétation naturelle normale. Les sites les moins ac-
cessibles pour les lapins ou épargnés par la guerre, notamment les versants
nord, sont aujourd’hui décapés de toute végétation, bri1lée par le sel et le guano,
écrasée par les nids et le piétinement des oiseaux. Les nitrophytes ont progressé
fortement et envahi tous les biotopes. Il n'est pas absurde d'affirmer que le tapis
végétal de I'lle de Cézembre est aujourd’hui en bien plus mauvais état qu'a la
sortie de la guerre. Il présente hélas plus d'analogie apparente avec la flore d'une
décharge qu'avec celle d'une falaise maritime.

Tragique résultat da, ici comme ailleurs, au dysfonctionnement éthologique
humain non seulement dans ses aberrations guerriéres ou économiques mais
méme dans son souci louable de protection animale. Sachant qu'il n'est plus
aujourd'hui d'ilots armoricains dont le tapis végétal ne soit gravement perturbé
et eutrophisé par les déséquilibres de I'ornithofaune (cf. entre autres BIORET et
al., 1991...), il parait grand temps de s'interroger sur les modalités de gestion
conservatoire de la Nature, ou globale (i.e. biocoenotique), ou thématique (i.e.
démographique). Dans ce dernier cas, le sacrifice de systémes biocoenotiques
équilibrés ne semble justifié qu'en faveur de populations d'espéces particulie-
rement rares ou menacées et seulement en quelques lieux précis.

Conservation authentique de systémes écologiques complexes et précieux ou
cauchemar a la Hitchcock, telle est aujourd’hul la douloureuse alternative a
laquelle se trouvent confrontés les responsables de la Nature littorale bretonne.
Ou si l'on préfere, lapins, touristes et goélands, méme combat contre les
parterres de fleurs sauvages de notre littoral ! Epistémologiquement on saura
aussi y déceler les effets pervers pour la gestion de la Nature du triomphe du
populationnisme quantitatif sur la biocoenotique systémique qualitative.

(1) Robert LAMI (1889-1983)

(Voir ausst R. MESLIN, 1983, Cryptogamie-Algologie 4(3-4) : 223-225, Paris)

Sous-Directeur au Muséum National d'Histoire Naturelle, il assuma a partir de 1953
la responsabilité du Laboratoire maritime de Dinard auquel son attachante personnalité
conféra a I'époque un véritable rayonnement.

Fin spécialiste de 'algologie marine, érudit naturaliste, particuli¢rement attiré par
‘l'ornithologie, la botanique littorale, I'écologie, la protection de la nature, la photographie,
trés attentif a I'entretien et au développement des bibliothéques et des herbiers, Robert
LAMI ne fit hélas paraitre que trop peu de travaux personnels. Ses publications ne
révélent que trés imparfaitement I'étendue de son vaste savoir toujours volontiers partagé
avec ses visiteurs, y compris les plus jeunes, et presque rien de I'esprit indépendant et
critique, de I'humour voire de la taquinerie dont était immanquablement assortie sa
rencontre. Son contact (et a fortiori son amitié dont bénéficiérent les auteurs de ce travail
dans les années 60) était toujours enrichissant scientifiquement et humainement.

(2) Adrien DAVY de VIRVILLE (1896-1967)

(Voir aussti :
- FELDMANN, J. - 1970, Bull. Soc. Phycol. de France, 15 : 1-4, Paris ;
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- CORILLION, R. - 1967, Bull. Mayenne-Sciences, fasc. Il : 35-47, Laval ;

- DIZERBO, A.-H. - 1969, Revue Algologique, N. S. 9 (4) : 311-315, Paris).

Maitre de conférence a la Sorbonne, Secrétaire général de la Société Botanique de
France, Président de la Société de Mayenne-Sciences, A. DAVY de VIRVILLE, spécialiste
des zonations intertidales fut Fun des meilleurs bionomistes marins francais.

Esprit original et érudit, naturaliste enthousiaste, collégue sensible et affable,
homme désintéressé, toujours prét a rendre service, il laissait & ceux qui I'approchaient
une profonde impression.

Puisse ce modeste travail sur Cézembre qu'il parcourut a plusfeurs reprises rappeler
la mémoire de celui quf s'attacha, sa vie durant, avec passion et joie, a I'étude des cétes
et des iles du Golfe Normand-Breton.

(3) Robert FRANQUET (1897-1984}

(Voir aussi PELT, J.-M. et GEHU-FRANCK,J., Soc. Bot. de France (a paraitre).

D'origine champenoise, domicilié 4 Paris aux abords du Muséum National d'Histofre
Naturelle qu'il fréquentait assidiment, il professait la Botanique pharmaceutique et la
Mycologie médicale a la Faculté de Pharmacie de Nancy. Enseignant attentif et exigeant,
biologiste tout autant que naturaliste, homme de rectitude et de fidélité, d'esprit critique
mais fonciérement pessimiste quant au devenir de 'Humanité et de la Nature, R.
FRANQUET fut un parfait connaisseur de la flore du Cotentin ot il passait I'¢té dans la
propriété de son épouse Lilly a Quinéville.

La découverte de la flore et de la végétation du Cotentin sous sa conduite avertie et
amusée fut pour nous seurce d'impérissables souvenirs. '

{ Note ajoutée en cours d’'impression J

Un passage rapide a I'lle Cézembre en juillet 1991 permet quelques observations
complémentaires par rapport a celles de 1990.

En comparaison des années 1989 et 1990, la saison 1991 est moins séche et plus
froide.

Sur le sable fin du haut de la plage, l'atténuation de la fréquentation balnéaire
conséquente a permis le développement de quelques Atriplex laciniata, disparus préce-
demment. Sur les sables mélés de pierres, I'Atriplicetum glabriusculae est largement
présent avac la composition suivante :

Surface 10 m?, recouvrement 20 %
22 Atriplex glabriuscula

22 Salsola kali

11 Glaucium flavum (rosette)

+  Echium vulgare (rosette)

C'est la preuve de la rapidité de réimplantation des communautés thérophytiques
halonitrophiles migratoire {thalassochorie) des communautés des Cakiletea.

Sur l'ile méme, les “friches guanophiles” écrasent plus que jamais le fond autochtone
de la végétation mais avec un certain remodelage des proportions de couverture spatiale
des communautés nitrophiles. La friche thermo-nitrophile & Jusquiame est omnipré-
sente et davantage localisée aux situations les plus chaudes ou plus protégées. Des faciés
a Echium vulgare marquent par place le versant sud de Iile. Dans les friches Anchusa
arvensis subsp. arvensis prend un réle structurant plus important que précédemment.
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Sous les conditions climatiques plus favorables de cette année les associations des
Saginetea maritimae manifestent une prospérité et une vigueur extraordinaires, leurs
espéces étant susceptibles de s'introduire dans la plupart des autres communautés,
friches y compris. Ce qui montre bien qu'elles ne sont pas aussi dépourvues de nitrophilie
(différence classique avec les Cakiletea eux en fait plus liés aux matiéres organiques
chlorurées) qu'il a pu étre écrit et qu'il n'est pas aberrant, ni sur le plan de la combinaison
floristique, ni sur celui des affinités écologiques, de réunir dans cette classe I'ordre des
Saginetalia (areno-pauci chloro-nitrophile) de nos cétes atlantiques avec celui des
Frankenietalia pulverulentae légérement plus nitrophile et supportant des périodes
de fortes variations d’hygrophilie des bordures des lagunes méditerranéennes.

Le tableau n° 13 précise en outre la diversité coenotique de ces communautés a
Cézembre (Sagino-Catapodietum marini : rel. 1 4 3, Catapodio-Parapholisetum
incurvae : rel. n° 4, groupement a Atriplex et Cochlearia : rel 4 a4 7).

Dans les communautés organo-halonitrophiles a Atriplex hastata et Beta vulgaris
subsp. maritima Chenopodium album peut former des faciés d'importance insoupgonnée
(meilleur lessivage ) et Spergularia rupicola, espéce mésophile, reste en fait trés présente
dans ces végétations (tab. n° 14). Il en va de méme pour Rumex pulcher subsp. pulcher
beaucoup plus abondant cette année dans les espaces piétinés (Plantagini-Erodietum).

On notera aussi l'apparition sur des surfaces non négligeables mais protégées de
communautés nitrophiles mésophiles dites de “cultures sarclées”. C'est le cas notam-
ment des groupement a Urtica urens tel que I'exprime le relevé suivant effectué a I'entrée
d'un ancien blockhaus :

Surface 5 m?, recouvrement 80 %

45 Urtica urens

+2 Beta vulgaris subsp. maritima

+2 Parietaria diffusa

+2 Carduus crispus subsp. multiflorus
+  Capsella bursa-pastoris

+  Atriplex patula )

+  Chenopodium album subsp. album
+ - Chenopodium murale

e Hyoscyamus niger

La classe des Poetea annuae plus mésophile parait aussi favorisée cette année. Le
Plantagini-Erodietum maritimi est plus étendu spatialement et apparait en relation
édapho-topographique avec une communauté plus mésophile a Poa annua, sans doute
simple faciés, peu observable I'an dernier. Le tableau n° 15 en donne la composition
floristique. Le Plantagini-Erodietum maritimi et son faciés 4 Poa annua(rel. 1 a 3) sont
en relation syngénétique avec les pelouses a4 Armeria maritima subsp. maritima et
Plantago coronopus subsp. coronopus altérées par les oiseaux. Toutefois le relevé n° 4
correspond au piétinement de friches a grandes nitrophiles.

Un gradient micro topographique croissant d’épaisseur et de finesse du substrat, et
par conséquent de mésophilie, marque 'emplacement des trois communautés suivan-
tes :

- Sagino-Catapodietum marini
- Plantagini-Erodietum maritimi
- faciés a Poa annua

Observons enfin que des conditions climatiques plus usuelles permettent un peu
plus la survie ou la réapparition de quelques fragments de communautés antérieures.
C'est ainsi que Sedum anglicum subsp. anglicum a été observé dans une fissure rocheuse
de quelques centimétres camrés. L'association & Umbilicus rupestris et Asplenium billotii
est présente sur un décimétre carré d’anfractuosité rocheuse au sommetde l'ile, de méme
que la communauté a Crithmum maritimum et Parietaria diffusa, plus bas vers la plage.



VICISSITUDES TAPIS VEGETAL ILE DE CEZEMBRE (ILLE-ET-VILAINE) 69

Enfin quelques taches plus étendues du groupement a Armeria maritima et Plantago
coronopus voire de la pelouse a Festuca rubra subsp. pruinosa tendent a se reconstituer
sur les falaises septentrionales.

Sur le plan zoocoenotique, la réapparition trés visible des lapins témoigne de
l'oscillation démographique extréme de cette espéce conditionnée par la présence de
plantes consommables. La pénétration humaine, moindre sur la plage, est au contraire
nettement plus forte sur les plateaux de lile, du fait de 'entrouverture par place des
rouleaux de barbelés.

Les oiseaux marins restent, eux, omniprésents et d'une extréme abondance sur lile
dont ils sont les maitres absolus en dehors des quelques heures d’aprés-midi d'été ou le
bateau de Saint-Malo améne son petit lot de touristes.

Au total donc, méme constat d'écrasement nitrophile et zoologique de la végétation
de lile, avec cependant un léger réajustement mésophile des communautés ou des
espéces de friche et une infime expression de quelques végétations antérieures, témoi-
gnant de la permanence des potentialités des systémes phytocoénotiques des falaises
nord-armoricaines, méme totalement masquées ou altérées comme elles le sont aujour-
d’hui a Cézembre.

La volonté d'une meilleure gestion scientifique étayée par une conception biocoeno-
tique plus globale devrait donc permettre de réparer, au moins en partie, les erreurs du
passé. :
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N° de relevé 1 2 N° de relevé 1 2
Surface en m? 2 2 Surface en m? 10 10
Recouvrement en % 10 15 Recouvrement en % 50 55
Nombre d'espéces 3 3 Nombre d'espéces 4 4
Atriplex glabriuscula 12 12 Agropyron x acutum auct 44 44
Cakile m. /maritima 12 22 Agropyron junceumn Beauv. +
Beta vulgaris/maritima +2 42 Glaucium flavum 12 23

Tableau n® 1 : Sedum acre 12 +2

Atriplicetum glabriusculae Anagallis arvensis +
Cézembre 1962-1965 Tableau n® 2 :

Agropyretum acuti
Cézembre 1962-1965

N° de relevé 1 2 3 N° de relevé 1 2
Surface en m? 10 5 10 Surface en m? 10 50
Recouvrement en % 75 80 85 Recouvrement en % 60 100
Nombre d'espéces 3 3 8 Nombre d'espéces 5 10
Ammophila a. /arenaria 45 45 44 Carex arenaria 44 55
Euphorbla paralias +2 +2 12 Euphorbia portlandica 22 12
Calystegia soldanella 12 Glaucium flavumn + 12
Carex arenaria 12 22 12 Echium uulgare +2 12
Glaucium flavum +2 Ammophila a./arenaria +2
Euphorbia portlandica N Agmsti.s stolonifera 22
Medicago littoralis + Dactylis glomerata 22
Desmazeria marina . Agropyron x acutumn auct. +2
Cirsium vulgare +
Tableau n° 3 : Euphorbio-Ammophiletum Beta vulgaris/ maritima +
Cézembre 1962-1965 Parietaria diffusa +

Tableau n° 4 : Groupement & Carex arenaria
Cézembre 1962-1965



VICISSITUDES TAPIS VEGETAL ILE DE CEZEMBRE (ILLE-ET-VILAINE)

N° de relevé 1 2 3 4
Surface en m? 5 10 5 5
Recouvrement en % 50 55 100 90
Nombre d'espéces 8 8 9 8
Parietaria diffusa 13 13 44 34
Crithmum maritimum 33 33 (+2) 34
Glaucium flavum + +  +2 22
Spergularia rupicola + +

Atriplex hastata 23 23
Chenopodium murale + +2

Silene vulgaris/ maritima +2 13
Agrostis stolonifera + +2
Euphorbia portlandica 22
Dactylis glomerata + 42 42
Beta vulgaris/marttima + 11
Anagallis arvensis +

Erodium maritimum +

Armeria m./maritima *

Carduus crispus/multiflorus +

Lotus corniculatus +

Tableau n° 5 : Groupement & Parietaria diffusa et
Crithmum maritimum
Cézembre 1962-1965

71

N° de relevé 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
Surface en m? 20 10 100 10 20 10 10 10 10 10 10
Recouvrement en % 20 8 8 80 60 75 8 8 30 80 80
Nombre d'espéces 7 6 10 10 8 13 11 10 7 11 9
Glaucium flavum +2 42+ + 44 42+ 12 +2 44 23
Parietarta diffusa + 32 +2 +2 +2 12 45 12 12 12 12
Hyoscyamus niger 23 12 44 44 12 22 12 44 21 22 32
Anagallis arvensis 12 . +2 + 022 42 42 12 +2
Anchusa arvensis +2 33 . . +2 33 + + 23 34
Carduus crispus/multiflorus + 33 +2 21 22 . + +
Urtica urens + +2 + . 33 22 .
Sonchus a./asper + . + + + . +2
Erodium moschatum 12 +2 +
Chenopodium murale 34 +
Capsella bursa-pastoris +

Atriplex patula +

Rumex pulcher + 12 33 4+ 11 + + 12
Poa annua . . 11 +2 11 + + +
Plantdgo c./coronopus + 12 + + .

Bromus madritensts + . +

Erodium maritimum + . +

Geranium molle + +

Euphorbia portlandica + +2
Pteridium aquilinumn +2

Beta vulgaris / maritima +
Carex arenaria 11

Tableau n° 8 : Groupement & Hyoscyamus niger et Glaucium flavum
Cézembre 1990



Ne de relevé
Surface en m?
Recouvrement en %
Nombre d'espéces

1

35

3
20

15

7
20

13

Armeria m./maritima
Plantago c./coronopus
Euphorbia portlandica
Festuca rubra/pruinosa
Sagina maritima
Spergularia rupicola
Crithmum maritimum
Holcus lanatus

Agrostis stolonifera
Daucus carota/gummifer
Dactylis glomerata
Silene vulgaris/ maritima
Cochlearia danica
Atriplex hastata

Desmazeria marina

Sedum acre

Glaucium flavum

Anagallis parviflora

Erodium maritimum

Erodium cicutarium/dunense
Cerastium d. /diffusum
Arenaria serpyllifolia/macrocarpa
Sonchus oleraceus

Parletaria diffusa

Cirsiumn vulgare

Medicago lupulina

Carduus crispus /multiflorus
Lotus corniculatus

Echium vulgare

Lotus s./subbiflorus

Aira caryophyllea s. 1.
Rumex p. /pulcher
Polypodium gr.vulgare

Beta vulgaris/ maritima

44

12

+2

22

22

+2

12

11

12
+2
22

21

11
12

11

N° de relevé 1 2 3
Surface en m? 10 25 10
Recouvrement en % 80 80 90
Nombre d'espéces 22 16 21
Glaucium flavumn 34 22 34
Parietaria diffusa 33 12 +2
Crithmum maritimum +2
Spergularia rupicola +
Silene vulgarts/ maritima 12 13 34
Euphorbia portlandica 12 22 22
Holeus lanatus +2 +2
Agrostis stolonifera +2

Dactylis glomerata 12

Festuca rubra/ pruinosa +
Sedum acre ) 12 12 34
Plantago c./coronopus 22 33 +2
Anagallis parviflora 11 +2 12
Erodium maritimum 22 32
Leontodon t. / taraxacoides + o+
Cerastium d_ /diffusum + o+
Polycarp